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Felhasznalt joganyag es irodalom

2021. évi LXIV. torvény a szerkezetatalakitasrol és egyes torvények jogharmonizacids célu moédositasarol
A torvény indokolasa
762/2021. (XIl. 23.) Korm. Rendelet a birosag dltal kijel6lt szerkezetatalakitdsi szakértokrol

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2019. junius 20-i (EU) 2019/1023 IRANYELVE (Szerkezetatalakitasi és
fizetésképtelenségi iranyelv) -tovabbiakban Irdnyelv

Bodzasi Baldzs: Uj reorganizacids tipusu eljaras a magyar jogban: a szerkezetatalakitdsi eljaras
Fizetésképtelenségi jog online folydirat (Wolters Kluwer) 2021/2-3. tematikus szam a szerkezetatalakitasi eljarasrol

(Szerz6k: Fabok Zoltan, Cs6ke Andrea, Fidth Attila, Pataki Gabriella, Juhasz Laszl6, Makd Péter, Muzsalyi Rébert, Nagy
Adrienn, Pap Kristof, Szabé Judit)
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*Statisztikai adatok és kozgazdasagi
kérdések



év csOdeljaras Felszamolasi eljaras
2007 26 21.051
2008 34 26.015
2009 106 30.304
2010 192 32.251
2011 150 34.334
2012 124 32.067
2013 154 22.148
2014 100 23.114
2015 77 15. 402
2016 60 11.307
2017 49 12.991
2018 64 12 864
2019 123 11.689
2020 63 10.869
2021 68 10.659
2022 93 17.626
2023 70 27.726

Statisztika
Erkezett Ugyek



STATISZTIKA

Kényszertorlési tigyek
* Inditott Ggyek szama:
« 2015. 27.634
« 2016. 20.662
«2017. 17.481
« 2018. 25.636
« 2019. 23.543
« 2020. 13.767
« 2021. 16.709
« 2022. 32.034
¢ 2023. 20.124



STATISZTIKA Reorganizacids eljaras

* A veszelyhelyzet soran a vallalkozasok reorganizaciojarol szolo
eljardst a 179/2021 (1V.16.) Korm. rendelet szabalyozta. Igy ezen
1dOponttdl lehet ezt az eljarast kezdeményezni. Az eljaras szabalyait
attettek a 345/2021. (VI.18.) Korm. rendeletbe, majd a 2021. évi
XCIX. torvénybe. Az ezen alcim szerinti reorganizacios eljaras iranti
kérelmet 2024. december 31-1g Iehet benyujtani a birosaghoz.

*(2021. 04.16.-tol osszesen harom eljaras indult.)

* Mar a rendelet megalkotasakor felmertilt a kerdés, hogy miért nem a
csodeljaras szabalyait modositotta a jogalkotas, miért gondoltak, hogy
egy Ujabb eljaras bevezetése oldja meg a gondokat.



A statisztikai adatok elemzése (Opten)

» 2022-ben joval tobb felszamolasi eljaras indult, mint a korabbi évek soran (2020- 2021: 10,5-11 ezer, 2022.
év: 17 620), ez az elmult évek legnagyobb értékét jelenti.

« Ennek oka az, hogy a veszélyhelyzeti intézkedések nyoman a kényszertorlési eljarasok a jogszabaly erejénél
fogva felfiiggesztésre kertiiltek, igy 2020-2021-ben a kényszertorlést kdvetd felszamolasi eljarasok szama is
visszaesett. A kényszertorlési eljarasok 2022. évi Gjraindulasa folytan - mivel ezek jo része felszamolasi
eljarasként folytatodott - a korabbi bazishoz képest jelentdsen megnott az érkezett felszamolasi eljarasok
szama.

« 2023. évben 27.726 felszamolasi eljaras indult, a novekedés mar 2022-ben is megfigyelhetd volt, és a 2022-
es ¢évhez hasonldan egyik oka, hogy a veszélyhelyzeti intézkedések nyoman a kényszertorlési eljarasok
felfiiggesztésre keriiltek, igy 2020-2021-ben a kényszertorlést kovetd felszamolasi eljardsok szama IS
visszaesett; am a kényszertorlési eljarasok 2022-es ujra induldsa folytan - mivel ezek jo része felszamolasi
eljarasként folytatodott - megugrott a felszamolasi eljarasok szama.



A statisztikai adatok elemzeése

A jarvany miatti elhalasztott ligyek szama egyre kevesbé fontos, €s inkabb a jelenlegi %?zdasz’lgi helyzet lesz a
felszamolasi eljarasok f6 okozoja. (Opten:Ko6zéppontban ismét a felszadmolaso

(2023.10.24 )

Technikai stagnalas szeptemberben, varhaté cégszam csékkenés oktoberben. Mérsékelt cégalapitasi
kedv, szezondlis szint alatt az Gj cégek szama. Ismét 2 ezer felett az Gj felszamolasok szama, idén )
meghalgd.hatf'a a 20 ezret. A jarvany miatti elhalasztott i {le,!( szadma egyre kisebb mértékd, a jelenlegi
gazdasagi helyzet lesz a felszamolasi eljarasok fo okozoja. N6 az egyeéni vallalkozasok széma.

2022-ben az uj felszamolasi eljarasbol 40%-ot tettek ki azok, akik a tavalyi év masodik felétél mostanaig meginditott
valamilyen eljaras kovetkeztében keriiltek be a felszamolasi eljarasba, mig majusban ez az arany még csak 24% volt. Az ,,4j
esetek" aranyanak 40%-ra emelkedése egyértelmiien mutatja az elmult ¢év gazdasagi kihivasait és azok lathatd
kovetkezményeit. Ez a 40%-0s arany mintegy 900 céget érint, ami mar meghaladja a 2022 szeptembere elotti évek havi
atlagait.

A 2023 évben tapasztalt felszamolasi eljarasok szama aggasztdoan magas, szamuk az év végére 20 000 kozelében is lehet.
(Végiil 27.726 lett a szam. A 3-5 éves cégek a leginkabb érintettek, 44%-0s aranyban. Az jonnan felszamolas ala eso cégek
tobbségének korabban mar gondjai voltak.

Tobb szerz0 jelezte, hogy a jogalkotds a reorganizacios celi csodeljarast nem tudta vonzova tenni, s ez a statisztikai adatokbol
is kitlinik. Csodjogunk tortenetébol egyetlen példat tudunk kiemelni, amely egy csddeljarashoz hasonl6 eljaras sikeresse valt,
ez pedig a cs6don kiviili kényszeregyezségi eljaras volt, melyet 1915-ben a 4070/1915 M. E. szamu rendelet vezetett be,
amelynek adatait ismertettem.



Statisztika 1938-b0O

A héboru eldtt az 1881:XVII. Torvénycikk eldirasai alapjan folytak az eljarasok. A torvényben szabalyozott
eljaras tulsdgosan lassu €s koltséges volt, ezért 1915-ben bevezették a cs6don kiviili kényszeregyezsegi
eljarast, amelyet a 4070/1915 M. E. szamu rendelet szabalyozott. Ennek 1ényege az volt, hogy csak az ados
indithatta meg, a vagyona egy részét fel kellett ajanlani a hitelezOk kielégitésére, a maradék kifizetése alol
mentesiilt. Az eljards sokkal sikeresebb lett, mint a klasszikus csodeljaras.

1931-ben példaul a budapesti torvényszék elott 94 csodot nyitottak meg, ezzel szemben 691
kényszeregyezségi eljarast tettek folyamatba.

Ezért irhatta Fehérvari Jend a Magyar CsO0djog vazlata cimii miivében, hogy: ,,ma mar nem a csOdeljaras,
hanem a cs0don kiviili kényszeregyezségi eljaras tekinthetd a megszorult ados hitelezOinek biztositasara. A
cs0dot ma inkabb mumusnak hasznaljak fel a hitelezok arra, hogy a megszorult addst fizetésre,
biztosit€¢kadasra, vagy legalabbis cs6don kiviili kényszeregyezsegi ajanlat tételére szoritsak.”

» Fehérvari Jen6 Magyar csédjog vazlata Budapest, 1948. 3. old.

A Cstv. Hatalybalépése utan kb 4600 csddeljarast inditottak, ez zonban nem 6sszehasonlitasi adat,
mert kotelezO volt az eljaras meginditasa, ha 90 napon thli tartozasa volt az adosnak.



A statisztikai adatok elemzeése

- Opten: Augusztusi fordulat? Csékkeno felszamolasok, emelkedd cégalapitasok
2024.09.09

- Az augusztusi cégtrendek biztatok: az Gj felszamolasok szadma csékkent, mig a cégalapitasok
fokozatosan emelkednek. Bar a szamok még elmaradnak a varakozasoktol, az irany
reménykeltd, de a gazdasagi fordulathoz tovabbi er6sédés sziikséges.

Az OPTEN adatai szerint 2022 szeptembere 6ta megugrott az djonnan inditott felszGmolasi eljarasok
szma, de az idei augusztusi adat az elmdlt 24 hénap legalacsonyabb értékét mutatta, nem érte el
a 700-at. Ez kulédnésen figyelemre méltd, ha figyelembe vessziuk, hogy tavaly janiusban az (;
felszdmolasok szdma meghaladta a 2500-at, &és még idén jdliusban is ezer felett mozgott. Az
augusztus idén sem okozott csaléddst: az elmult négy év trendjét kdvetve ismét ndvekedett — bar
csekély mértékben, 100 alatti értékkel — a gazdasagban mukédé tarsas vallalkozdsok szadma.

« Az elmult id6szakban a KSH gazdasdgi adatai még nem tukrézik azokat a varakozdsokat, amelyek
a gazdasdg teljesitményével kapcsolatban megfogalmazddtak. Az ipar teljesitménye elmarad az
elvardsoktdl, a fogyasztds bdvulése késik, pedig a GDP ndvekedésére szikség lenne. Ebben a
kontextusban az augusztusi cégtrendek pozitiv valtozdst mutatnak ugyan, de kérdéses, hogy ez
valdban egy tartdés fordulat jele, vagy csupdn a szokdsos augusztusi szezondlis hatdsok
eredmeénye.



OPTEN statisztika
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K6zgazdasagi megkozelités

Deliné dr. Palinkd Eva : A csé6d és a csédelkeriilé eljaras pénziigyi kérdései c. Doktori (PhD) értekezése:
( http://hdl.handle.net/10890/132)

»Pénzligyi nehézségekrdl (gazdasagi értelmezésben a csédrél) akkor beszéliink, amikor a vallalat hosszu tavon nem képes az er6forrasait
a normadl profit kovetelményének megfeleléen mdikodtetni, a vallalati t6kekoltség (WACC) tartésan meghaladja az eszkozok
m(ikddtetésébdl szarmazd hozamot (a befektetett téke jovedelmezbsége, ROIC), azaz a vallalat az értékrombolas stadiumaba jut.

A pénziigyi nehézségek mind a kiilso, mind a belso érdekeltek szamara akkor valnak egyértelmien lathatova, amikor a vallalat nem
képes eleget tenni esedékes kotelezettségeinek, azaz fizetésképtelenné valik.

A fizetésképtelenség a sikertelen iizleti dontések pénzforgalmi vetiilete.

A vidllalat fizetésképtelensége lehet dtmeneti likviditisi probléma, ugyanakkor tdplalkozhat a hatékonysagi
kovetelményeknek tartosan meg nem feleld gazdalkodasbol, amikoris a ROIC < WACC dllapot tartos fenndllasanak
eredményként a V < D dllapot dll be, azaz a fizetésképtelenség jelensége mogott vagyonhiany huzodik meg.

1.1. tdblazat: A vallalat pénziigyi nehézségeinek egyes fokozatai
I. fokozat (nem hatékony allokacio, a vallalat fizet6képessége még fennall)
I1. fokozat (nem hatékony allokdcio megjelenése fizetésképtelenség formdjaban)

I11. fokozat (nem hatékony allokacié mellett megmutatkozo fizetésképtelenség, amely mdagdtt mar a vagyonhidany jelentkezik)


http://hdl.handle.net/10890/132

KOzgazdasagi megkozelites

»Pénziigyl nehézségekkel kiizdo vallalatok valaszthatnak a rejtozkodés, a formadlis csddeljaras vagy az un.
csodelkeriild eljaras (reorganizdacio) Kozott.

A csbdelkeriilo eljaras soran az ados és hitelezd reorganizdcion alapulo egyezsége megteremti a lehetoséget a
vallalat tovabbmiikodéséhez. A csodelkeriilo eljaras dilemmaja, hogy a nem hatékony, felszamolasra érett cégeknek
IS menekiilési lehetdséget teremt. A csddelkeriilo eljaras soran az adosok és a hitelezok kozotti egyetértés alapjan
bekovetkezo reorganizacio eredmenyeként a cég eszkozeinek az értéke varhatoan magasabb lesz, mintha felszamolas
tortent volna. Ez az értéknovekedés a kielégitési rangsorban eldl 1évoé hitelezoket illetné meg, igy mint lattuk az 1.3.
pontban, a kielégitési rangsor végén allok a folytatasban nem érdekeltek, igy a gazdasagilag nem hatékony
felszamolas iranydba toljak a vallalatot. A csoddelkeriilo eljaras keretében a tovabbmiikodésbol szarmazo
értékkiilonbozet (VC — VL) megosztisra keriil az érdekeltek egyes csoportjai kozott, amely eldsegiti a
tovabbmiikodésre vonatkozo egyezség létrejottét. Reorganizdcio esetén a cég eszkozeinek az értékét mdasként
osztjak el, mint a felszamolds sordn. A reorganizdacioban bekovetkezd jovedelem-ujraelosztis eredményeként a
régi tulajdonosok tulajdonosi stdtuszanak megdorzésével, a nem biztositott hitelek ujraértékelésével, az adosok és
egyes hitelezoi csoportok egyetértésével biztosithato a vdllalat tovabbmiikodése.

A felszamolds és a reorganizdacio kiilonbsége tehdt, hogy a két eljards sordn eltéréd modon osztjak el a cég
eszkozeinek az értéket. » mig felszamoldsban a kielégitési rangsorban hdtul dllok (és a tulajdonosok) semmit sem
kapnak, ¢ a csddelkeriilo eljarasban a kielégitési rangsortol eltérden a tovabbmiikodési és likviddcios érték
kiilonbségét ujra osztiak az érdekeltek kozott, igy adnak esélyt a hatékony dontés meghozatalara a vallalat
tovabbmiikodésére.”



Kozgazdasagi megkdzelités

Palinké Eva — T6th Tamas: Hatékony cséd és reorganizacié a hazai gyakorlatban c. cikkében a Fovarosi
Torvényszéken 2009- 2014 kozott indult 332 (teljes minta) esetbol 97 (szikitett minta) ligyet vizsgaltak meg.
Megallapitasuk szerint a reorganizacios eljarasok szama a 2009-et megel6zo tiz évben nem érte el az 1
szazalékot (évente altagosan 15 vallalat esetén inditottak csoédeljarast), a 2009-es reorganizaciot tamogato
torvénymodositast kovetd 5 ¢ves 1idoszakban a pénziigyi nehézséggel kiizdo vallalatok mindossze 1 szazaléka
inditott csédeljarast, ami a pénziigyi nehézséggel kiizdo vallalatok helyzetének formalis rendezésében 1ényegében
tovabbra sem jatszott meghatarozo szerepet. (Pénziigyi Szemle 2017/3)

A primer kutatas és a vizsgalt vallalatok mérleg és eredménykimutatas adatainak elemzése eredményeként arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy a csddeljarast inditd vallalatok jelentds szamban vélelmezhetéen nem a
tovabbmiikodés szandékaval inditottdk az eljarast. Az eredmények azt igazoljak, hogy egyfajta késleltetett
felszamolasi technikat tett lehetévé a csdédtorvény modositasa, amellyel ezek a vallalatok nagy szamban éltek iS. Az
egyezséggel tovabbmiikodésre lehetoséget kapott vallalatok értékteremtés tekintetében nem voltak jobb pozicioban
az eljaras meginditasat megel6zoen, mint a felszamolasba fordult vallalatcsoportba tartozok

Megjegyzésem: Ez az arany 2015-t6l ismét romlott. A vizsgalatbol megallapithaté, hogy a gazdalkodo
szervezetek inkabb biznak az informalis reorganizacioban, mint a formalis eljarasokban.



A levont kovetkeztetések

A cikkben kozolt adatokbol az Is megallapithatd, hogy a teljes minta alapjan a csédeljarast inditd
vallalatok kozel 1/3-anal (27,43 szazaléka) sziiletett egyezség. A 307-es nagymintabol levalogattak a két
vallalatcsoportot, a csddeljaras soran egyezséget kotott vallalatok csoportjat (79 vallalat), tovabba az
eljaras soran a sikertelen egyezség miatt felszamolasba forduld vallalatok csoportjat (167 vallalat). Az a
vallalati csoport, amely egyezséget kotott, az eladosodottsag tekintetében kozel azonos, illetve még
rosszabb képet mutat, mint a felszamolasba fordul6k csoportja.

Az egyezséget kotott vallalatcsoportnal a vallalatok 50 szazalékanal, mig a sikertelen egyezség
miatt felszamolasba fordult vallalatcsoportnal a vallalatok 37 szazalékanal haladja meg az 6sszes
kotelezettség az eszkozallomany mérleg szerinti értékét!

Az érdekeltek az eljaras soran az adossag restrukturalasra fokuszaltak, mindez sziikségszeriien
vezettek ahhoz, hogy 1-3 évvel az egyezségre vonatkozo birdsdgi végzést kovetben a torvényszéki
mintaban szereplo vallalatok koziil mindossze 3 vallalat mutatott aktivitdast.

Mindezek alapjan kijelentheté, hogy a novekvo csodnyitasi szam mellett sem kovetkezett be a
pénzigyi nehézséggel kiizdo vallalatok helyzetének megoldasaban hatékony tokeallokaciot jelzo
valtozas, illetve javulas a hitelez6 védelemben.

Ezek az adatok megkérddéjelezik a szabalyozas helyességét.



KOzgazdasagi megkozelitések

* VIRAG MIKLOS—KRISTOF TAMAS Az els® hazai csddmodell Ujraszamitasa
neuralis halok segitségével (K6zgazdasagi Szemle, LIl. évf., 2005. februar
(144-162. 0.)

 Hazankban csak 1991-ben jottek |étre a csddeljaras és a felszamolasi eljaras
torvényi feltételei, - magyarul ekkor sziletett meg az 1991. évi XLIX. tv,
amely szabalyozta az eljarasokat, ezért a magyar csodelorejelzésnek
nincsenek, nem lehettek évtizedes hagyomanyai. A legkorabbi csodmodellt
Virag Miklos és Hajdu Otto dolgozta ki (Hajdu—Virag [2001], Virag— Hajdu
[1996]) 1990. és 1991. évi beszamold adatok alapjan, diszkriminancia
analizis és logisztikus regresszio segitségevel. A csdodmodell alapjaul
szolgald adatbazist a Pénzligyminisztérium biztositotta. A vizsgalatba
bevont 154 feldolgozdipari vallalat kozul 1992 augusztusaban 77
fizetoképes és 77 fizetésképtelen volt. A mintaban szereplo vallalatok
legalabb 300 fot foglalkoztattak. A modellépités soran 17 pénzigyi
mutatdszamot vettek figyelembe.




KOzgazdasagi megkozelitések

e Likviditasi gyorsrata, Likviditasi mutato, Pénzeszkdzok aranya
(szazalék) Cash flow és Osszes tartozas aranya, Forgdeszkozok aranya
(szazalék) Tokeellatottsagi mutatd (szazalék), Eszkozok forgasi
sebessége Készletek forgasi sebessége Vevok forgasi sebessége (nap)
Eladdsodottsag mértéke (szazalék) Sajat vagyon aranya (szazalék)
Bonitas Befektetett eszkozok hosszu lejaratu hitelekkel fedezett
aranya (szazalék) Forgdeszkozok rovid lejaratu hitelekkel fedezett
aranya (szazalék) Arbevételaranyos nyereség (szazalék) Vagyonaranyos
nyereség (szazalék) Vevok és szallitok aranya



CORVINUS EGYETEM

PENZUGYI TELJESITMENYEK VIZSGALATA 1000 PONTOS PENZUGYI STABILITASI ERTEKELESSEL (PSE)

* A Budapesti Corvinus Egyetemen, illetve annak jogelddjein, tobb mint htisz éve folynak kutatasok a
vallalati teljesitménymeéres és cs6deldrejelzés témakorében. Dr. Virag Miklos intézetigazgato, a hazai
csédmodellek elsd kidolgozdja vezetésével egy tudomanyos kutatocsoport végez kutatasokat és publikal
rendszeresen hazai és nemzetkozi folyéiratol%gan.

* Alegfrissebb, 2020-ban lezarult egyik megbizassal szemléltetnénk roviden a munka menetét. Az
értékelési modellhez els6 1épéshez egy 190.982 elemi adatbazist hasznaltunk fel, amelyben szakmai
alapon el6zetesen kisztirt vallalatok jelenhettek csak meg. A sz(irés az alabbi fObb kriteriumok alapjan
tortént.

+ A felszamolasi eljaras, csodeljaras, kényszertorlés alatt allo, valamint a legalabb fél éves NAV-
tartozast felhalmozott vallalatokat minositettiik csoddsnek. Ilyen vallalatbol a mintaban 2613 darab
szerepelt, vagyis a cégek 1,37%-a.

« Az alapvet6 el6készitési miiveletek eredményekeént jelen kilenc mutato bizonyult alkalmasnak arra,
hogy értékel6 modellt alapozhassunk ra.

 Dr. Virag Miklos — egyetemi tanar, intézetigazgatd, BCE Vallalkozasfejlesztési Intézet

 Dr. Fiath Attila — egyetemi docens, BCE Vallalkozastejlesztési Intézet



A kbzgazdasagi kutatasok célja

* Felmerdul a kérdés, miért kell a kozgazdasagi kérdésekkel foglalkozni?

* A valaszom egyértelm(: a tudomanyos kutatasoknak kell valaszt adni
arra a kérdésre, hogy a gazdasagi problémak ellenére miért vallaljak a
hazai gazdasagi szerepl6k a rejt6zkodést a reorganizacio felvallalasa
helyett.

* Ezen ismeretek birtokaban lehet a gazdasagpolitikanak olyan
lehetGségeket kidolgozni, amelyeket a gazdalkodo6 szervezetek
igénybe tudnak venni a gazdasagi problémaik kezelésére.



2018. évi Cstv. koncepciodtervezet

* A fizetésképtelenség témakorének szabalyozasa soran elengedhetetlen a
kozgazdasagtani szempontok figyelembe vétele, amely nélkiil csak olyan
elvont, a gyakorlattél elrugaszkodott, jogi absztrakciokon alapulé
szabalyozas teremthetd, ami nem képes valaszt adni az aktualis problémaikra,
Illetve egy a 2008-as gazdasagi valsaghoz hasonl6 pénziigyi Kkrizis hatasait sem
lenne képes tompitani.

* Fontos, hogy a torveny figyelemmel legyen nem csak a kozgazdasagtani, de a
technologiai valtozasokra is (pl. pénziigyi, kommunikacios innovaciok),
amelyek nagyban befolyasoljak a gazdalkodo szervezetek mozgastereét,
bizonyos iparagak atalakulasat, egyesek megsziinését.

» (Ld mesterséges intelligencia szerepe, elektromos autok, akkugyartas stb)



Kozgazdasagi megkozelitések

* A kbzgazdasagi megkdzelités egyes elemeit a birdi hatarozatokban is latjuk.

« BH2016. 179. Il. Az adossal szembeni kévetelések esedékességiikkor torténd kielégitésének megitéleséhez az ados
teljesitesre fordithato likvid vagyonat kell osszevetni az ados esedékessé valo tartozasaival. [27] A fizetésképtelenséggel
fenyegetd helyzet megallapithatosaga szempontjabol nincs jelentdsége annak sem, hogy az adosnak 2011. augusztus 2-an
milyen kovetelései alltak fenn harmadik személyekkel szemben. Az addssal szembeni kovetelések esedékességiikkor
torténd kielégithetdségének megitéléséhez az adods teljesitésre fordithatd, likvid vagyonat kell Osszevetni az ados
esedekesse valo tartozasaival.

« PID2021. 9. A fizetésképtelenséggel fenyegeto helyzet akkor kovetkezik be, amikor az ados a tartozasait likvid vagyon
hianyaban nem képes kifizetni (objektiv feltétel), és errol a vezeto tisztségviselo tudomast szerzett vagy gondos eljards
esetén tudomast Kellett volna szereznie (szubjektiv feltétel)

* Aszerzok kitlonbozo megkozelitéseket alkalmaznak. Kozgazdasagilag sokszor azonositjak a likviddciés problémdkat a
fizetésképtelenséggel, amely egyértelmiien téves megkozelités. Ezt 101 mutatja Deliné dr. Palink6é Eva tanulmanyaban a
pénziigyi nehézsegek fokozatainak meghatarozasa, s annak rogzitése, hogy ,,amikor a vallalat nem képes eleget tenni
esedékes kotelezettségeinek, azaz fizetésképtelenné valik.”



Kovetkeztetés

* A fizetésképtelenség fogalma a Cstv.-ben nem kodzgazdasagi megkdzelitéssel
kerult megfogalmazasra, a fizetésképtelenség jogi és nem kozgazdasagi
fogalom. A kozgazdasagi megkozelités a fenyegetoé fizetésképtelenség
vizsgalata soran jut érvényre.

e A statisztikai adatokbol levont kovetkeztetésem:

* Nem varhato jelentos szamu szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa az
elkovetkezo idokben! A kormanyzatnak jelentés kampanyt kellene folytatni
az eljaras megismertetése érdekében. Ez eddig nem tortént meg. (A
statisztikai adatok nem nyilvanosak, tudomasom szerint jelenleg két tucat
eljaras indult.)

* A hasonlo szabalyozast tartalmazoé reorganizacios eljarast is nagyon kevesen
valasztottak, s az idegenkedés az ilyen tipusu, hatésag kdzrem(kodéseével
lefolytatott eljarasok kapcsan egyéertelmiien megallapithato.



Korai elbjelz6 eszkdzok

A tagallamok szamadra torténd gyakorlati segitségnyujtas érdekében az EU az Iranyelv elso
javaslatanak megsziiletésekor inditotta el az EWE (Early Warning Tools - Korai Eldrejelzé
Eszk6z0k) projektet, ennek ¢

A koral elorejelz6 szolgaltatasok célja tehat a fizetésképtelenség veszElyét jelentd pénziigyi helyzet
elorejelzésehez tajékoztatd €s egyeb tamogato szolgaltatasok nyujtasa elsésorban azon
kisvallalkozasok szadmara, akik vallalkozasuk méreténél fogva nem vesznek igénybe
konyvvizsgalot, ugyanakkor celszerli minél korabban felismernitik a likviditasi kockazatokat €s
gondoskodniuk kell azok kezeléserdl, tovabba el kell kertilniiik az ijabb indokolatlan tizleti
kockazatok keletkezeset.

Celja a bajba jutott cégekre szabott személyes segitségnyijtas (mentoralas) és tanacsadas.

https://evolucio.mafu.hu/hu/page/masodik-esely-program



https://evolucio.mgfu.hu/hu/page/masodik-esely-program

Mi varhato ?

Folyik egy uj fizetésképtelenségi torvény kodifikacidja. A kodifikacional a 2018. évi kodifikacios kisérlet soran
készhlt koncepciot veszik alapul. Ennek lényege, hogy az egységes eljaras kilonb6z6 gazdasagi paraméterek
alapul vételével agazik szét egy kényszertorléshez hasonlo, egy reorganizacios, illetve a jogutod nélkdli
megsz(inést eredményez0 eljarassa. ldézek a Koncepciobal:

»Haa ha%yoményokat vizsgaljuk, mindenké %e;n tekintettel kell lenniink a klasszikus cs6dtorvénynek
nevezett 1881. évi XVII. torvénycikk (a tovabbiakban: Csdtrv.) szabalyozasara. Ebben a torvényben olyan
jogintézmenyek, illetve kovetelmények jelentek meg — mint p€ldaul elkiiloniilt cs6dbirosag, egyseges
csodtorvény, a hitelezoktol kiilon kezelt visszakovetelési jogosultak, kiilon kielégitésre fogositottak kore,
birosagi peri(oncentrzici(’), csodvagyon kezelojének szamadasi kotelezettsége, vagyonfelosztasi sorrend —
amelyek tartalma osztrak szabalyozasi mintat kovetett, €s a mai osztrak és német fizetésképtelenségi
térven%ekkel is sok hasonldsagot mutat. Az Apathy Istvan altal elokészitett, Csdtrv. bizonyos értelemben
haladébbnak tekinthetd, mint a ma is hatalyos, 1991-ben elfogadott Cstv.

A nemzetgazdasag versenyképességének javitasat olyan csddjogi reform szolgalja, amely a veszteséges
miikodésbol ered0 vagyonvesztésbdl és a tartozasallomany felhalmozodasabol eredd problémakat a korai
fazisokban kezeli, és valos lehetoséget nytjt a vallalkozasok talpraallitasahoz, a munkahelyek megérzéséhez.”

2024-ben felmeriilt a Dunaferr felszamolas tapasztalatainak a beépitése egy 0j torvénybe az ,lizletag
levalasztas” szabalyozasa kapcsan.



° . / o 7/ / /
Kodifikacios kérdések
A kulfoldi példak alkalmazasaval kapcsolatos allaspontom az alabbi:

A hazai els6 kereskedelmi torvény az 1875. évi XXXVII. tc. (tovabbiakban: Kt.)
a német torvenykonyv alapulvételével jott 1étre.

A kodifikaciéval megbizott Apathy Istvan a hazai kereskedelmi torvénykonyv német kereskedelmi
torvényhez vald viszonyat a kovetkez6képpen fogalmazta megq: ,a kereskedelmi

torvénykonyviink a nemet kodex és kulbn kesoébb alkotott torvények alapelveire

leend fektetendd, azonban hazank kulon forgalmi s kereskedelmi viszonyai a

németorszagi id6kozi tapasztalatok, nemkilonben a legujabb tudomany

allaspontja kelld tekintetbe veendd.”

Az els6 megjegyzésem, hogy elsésorban hazank “forgalmi és kereskedelmi viszonyait” kell alapul venni és
nem mds dllamok jogi megolddsdt. A csédjog megujuldsa sordn véleményem szerint nem lehet figyelmen
kiviil hagyni a hazai csédjog organikus fejlodését és az ennek alapjan kialakitott megolddsokat. Ez a
jogfejlédés a hazai viszonyok figyelembe vétele alapjdn kovetkezett be, s bdr tobbszér mds orszdgok
megolddsait is figyelembe vette (pl.: vezetdi felel6sség szabdlyozdsa), Osszességében mégis a magyar
tarsadalmi viszonyokbdl indult ki. Célszeriitlen a fiirddvizzel egyiitt a gyermeket is kibénteni, nagyobb
hangsulyt kell fektetni a hatdlyos szabdlyozads értékelésére.



A Dunaferr tortéenet

Ugyanilyen kritikaval kell illetni a Dunaferr felszamolasi eljarasara készitett jogszabalyok mintaként torténd
alkalmazasat az egyes vagyonelemek levalasztasa kapcsan.

Ujsagcikkek alapjan az lathatd, hogy a hatalmas allami er&feszitéssel megvaldsult értékesités utdn az Uj
vallalat nem tud béreket fizetni, kifizetetlen addssagokat termel, gyakorlatilag a ,fenyeget6
fizetésképtelenség” allapotaban van.

Legujabb fejlemény: Azonnali kormanyrendelet jelent meg Dunaujvarosrol (HVG)

A Liberty Dunaujvaros olykor belengeti a szép jovét, de aktualisan arrdl szélnak a hirek, hogy a dolgozdkat allasidére
kildik. Amikor a kormdny kiadta a szeptember 10-én megjelent 268/2024. szamu rendeletét, nem kezdett magyarazo
litanidaba: nem tudjuk, hogy milyen akut helyzet, nem-fizetés vagy rossz lizemeltetés okozta a szabalyozast, de a veszélyes
uzemek villamosenergia- és foldgazellatasaval kapcsolatos egyes veszélyhelyzeti intézkedésekrdl szol6 szabaly valamiféle
krizisre utal.

A torténet hattere, hogy az egyik Ujonnan alapitott dunaujvarosi cég, a hengerel6 Dunarolling Dunai Vasm Kft. teriletén
van egy olyan aramellatasi kozpont, ahonnan tobb mas céget is ellatnak villamos-energiaval. A kormany alighanem
megelégelte, hogy a dunaujvarosi acélgyartok mindenkori entitasai nem fizetnek az energiaért, vagy nem akarta, hogy az
acélm(itdl fuggetlen kisfogyasztokon is csattanjon a rossz helyzet. Mindenesetre gyorsan beavatkozott, de ugy, hogy azért
az aram hianyaban katasztrofa se torténjen.


https://magyarkozlony.hu/dokumentumok/7274c9d0730eb2226ed4bc56ef36faccfec7344d/megtekintes

A Dunaferr tortéenet

A Dunaferr kapcsan kiadott veszélyhelyzeti rendeletek, a Dunaferr vagyona egy részének
levalasztasa utjan létrehozott tarsasagok értékesitése inkabb egyedi torténet, mint
altalanosithato tapasztalat. Raadasul nem egy sikertorténet, nem levalasztas tortént, hanem uj
tarsasag létesitése.

129/2023. (IV. 17.) Korm. Rendelet elGirasa:

3. § (1) Az ados kepviseleteben a felszamolo kizarolag vagyonértékesités céljabol az ados
gazdasagi tevékenységének folytatasara korlatolt felel6sségl tarsasagot alapithat, amely részére
az ados vagyontargyait nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasként rendelkezésre bocsathatja, és
olyan t6kével latja el, amely — torzstbke iételezc’i minimumaosszegére is tekintettel — biztositja a
mukodés megkezdésének feltételeit. A rendelkezésre bocsatott vagyon az adds részére a
megalapitdsra kerllt gazdasagi tarsasagban kizardlagos részesedést biztosit. *

(2) A felszamoloé meghatdrozza az adds azon vagyontdrgyait és az ados dltal kététt munkajogi
szerzodéseket, ame )/ek elorelathatoan egyiittesen biztositjak az ados gazdasagi
tevékenységének folytatasara alapitott gazdasagi tarsasag miikodését.

(3) Az adds gazdasagi tevékenységének folytatasara alapitott gazdasagi tarsasagot pénzbeli
vagyoni hozzajarulassal és az adds (2) bekezdés szerinti nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasként
rendelkezésre bocsatott vagyontargyaival lehet |étrehozni. Az alapitaskor a Ptk. 3:163. § (1)
bekezdését nem kell alkalmazni.



Kovetkeztetés

* A német és osztrak minta figyelembe vételéhez nem elég a
fizetésképtelenség kérdéseit kiemelni, hanem a tarsadalmi és a jogi

kornyezetet is figyelembe kell venni, beleértve a biintet6jog tertletét
1S.

* Az Apathy féle cs6dtorvény a maga idejében el6remutato, modern
torvény volt, 2024-ben anakronisztikus az akkori szabalyozas

figyelembe vétele. Ha csak fogalmakat vesziink at, akkor még inkabb
meggondolando.

* A Dunaferr torténet inkabb riaszto, mint kdvetendd megoldas.



Kovetkezteteés

 Nem hallottam, olvastam réla, de rendkiviil fontos a szerkezetatalakitasi eljaras
szabalyainak a figyelembe vétele, mert a csédjogi szabalyozasnal ez lehet az a
kalyha, amelytél el lehet indulni a szabalyozas kialakitasanal.

* A szerkezetatalakitasi eljaras hazai jogrendbe torténd bevezetése Unids eldiras
volt. A likviditasi problémak korai szakaszaban vehetd 1génybe, hasonloan a
csddeljarashoz, a valaszthato bizalmi eljaras €s az 1igénybe vehetd atmeneti €s U
finanszirozas vonzova teheti ez eljaras. A csodeljaras esetén ellenérdekeltte teheti
az adost az, hogy nyilvanos eljaras, azaz a Cégkozlonyben kozzéteszik a
meginditasat, ezzel az ados nehéz helyzetét, raadasul nem lehet szabalyozott
atmeneti €s ) finanszirozast sem i1génybe venni.

* A szerkezetatalakitasi eljaras szabalyait nem lehet kiiktatni. Bizonyos
keretek kozott modosithato, de az iranyelv ezt korlatok kozé szoritotta.

e Egy Uj reorganizacios eljaras kodifikalasa soran a szerkezetatalakitas
szabalyaitodl eltéré6 megoldasokat kell alkalmazni.



°|l. rész

* A szerkezetatalakitasi eljaras bevezetésének
eldozmeényei



A szerkezetatalakitasi eljaras bevezetéséenek
el6zmeényei

,,Mind az eurdpai, mind a hazai szakirodalomban tobb szerz6 mutatott ra arra, hogy az Eurdpai Unio
Bizottsaganak a fizetésképtelenségi eljarasok unids szintii rendezéseében, az e teriileten folytatott konzultacios
¢s jogalkotasi kezdeményezéseiben 2012 decemberétdl kezdddden egy koncepcidvaltas kovethetd nyomon:
"[...] a Bizottsag érdeklddése a likvidacios célu felszamolasi eljarasok helyett a megel0z0 szerkezetatalakitasi
eljarasokra helyezodott at.

* Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban 2014. marcius 14-én tették kdzzé a Bizottsag (2014/135/EU) ajanlasat
az tizleti kudarc és a fizetésképtelenség uj megkozelitésérol.

» Az ajanlas el6zményét képezte a 2013. januar 9-én elfogadott "Vallalkozas 2020 cselekvési terv"”, amelyben
a Bizottsag felkérte a tagallamokat, hogy 2013-ra legfeljebb harom évre csokkentsék a cséd utan a
tisztességes vallalkozok rehabilitalasdhoz €s tartozasuk rendezeséhez sziikséges 1dot, tovabba nyujtsanak
tamogaté szolgaltatasokat a vallalkozasoknak a korai szerkezetatalakitashoz.

Az Irdnyelv (12) és (13) Preambulumbekezdései meghataroztdk az Uj fizetésképtelenségi rendelet (EU
2015/848. sz. rendelete) és a szerkezetatalakitdsi iranyelv egymaéshoz valé viszonyat.



https://jogkodex.hu/doc/2455732
https://jogkodex.hu/doc/7253332

A szerkezetatalakitasi eljaras bevezetéséenek
el6zmeényei

e (12) Az (EU) 2015/848 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet a hatarokon
atnyulo fizetésképtelenségi eljarasok esetében felmeriild joghatosagi,
elismerési és végrehajtasi, az alkalmazandé joggal kapcsolatos és az
egyuttmiikodésre vonatkozé kérdésekkel foglalkozik, tovabba a
fizetésképtelenségi nyilvantartasok 6sszekapcsolasara is kitér. Hatalya ala
tartoznak a megel6z6 eljarasok, amelyek a gazdasagilag életképes addsok
megmentését segitik eld, valamint a vallalkozékat és egyéb természetes
személyeket érint6 addssag aloli mentesitési eljarasok. Mindazonaltal az emlitett
rendelet nem foglalkozik az emlitett eljarasokat szabalyozé nemzeti
jogszabalyokban tapasztalhato eltérésekkel. Tovabba egy olyan jogi eszkoz, amely
kizarélag a hatarokon atnyulo fizetésképtelenségi esetekre korlatozodik, nem
tavolitana el minden akadalyt a szabad mozgas utjabdl, és a befektet6k sem
tudnak el6re meghatarozni, hogy addsuk potencialis pénzigyi nehézségei a
jovében hatarokon atnyuldak vagy belfoldi természetliek lesznek-e.



https://jogkodex.hu/doc/7253332

A szerkezetatalakitasi eljaras bevezetéséenek

* (13) Ez az iranyelv nem érinti az (EU) 2015/848 rendelet hatdlyadt. Ezen iranyelv célja az, hogy teljes
mértékben 0sszeegyeztethetd legyen az (EU) 2015/848 rendelettel és kiegészitse azt azaltal, hogy a
tagallamok szamara olyan megel6zo szerkezetatalakitasi eljarasok bevezetését irja elo, amelyek
hatékonysagukat tekintve megfelelnek bizonyos minimumelveknek. Ez az iranyelv az (EU) 2015/848
rendeletben alkalmazott megkdzelitést alkalmazza, amelynek értelmében lehetdvé teszi a tagallamok szamara
olyan eljarasok tovabbi alkalmazasat vagy bevezeteését, amelyek nem teljesitik az emlitett rendelet A.
melléklete szerinti bejelentés feltételéiil szabott kozzetételi kovetelmenyt. Annak ellenére, hogy ez az iranyelv
nem irja eld, hogy a hatalya ala tartozo eljarasok teljesitsék az emlitett melléklet szerinti bejelentésre
vonatkozo valamennyi kdvetelményt, c€lja az emlitett eljarasok hatdrokon atnyulo elismeresének, valamint a
hatarozatok elismerésének €s végrehajthatosaganak az el0segitese.

* (14) Az (EU) 2015/848 rendelet alkalmazasanak elonye abban dll, hogy biztositékokkal szolgal az ados f6
erdekeltsegi kozpontjanak a hatdrokon atnyulo fizetésképtelensegi eljaras ideje alatti, visszaélési célu
dthelyezésével szemben. Az emlitett rendelet hatalya ala nem tartozo eljardsok tekintetében is sziikség van
bizonyos korlatozadsok alkalmazasdra.

* Az Irdnyelv nyiltan rogziti, hogy mig az 1) fizetésképtelenségi rendelet (a 2015/848. EU Rendelet) a hataron
atnyulo helyzetek rendezésére hivatott, addig az Iranyelv a tisztan belf6ldi fizetesképtelensegi esetek egyseges
szempontl kezelését hivatott eldmozditani minimumszabalyok el6irasaval.



https://jogkodex.hu/doc/7253332
https://jogkodex.hu/doc/7253332
https://jogkodex.hu/doc/7253332
https://jogkodex.hu/doc/7253332
https://jogkodex.hu/doc/7253332
https://jogkodex.hu/doc/7253332

Az iranyelv atlltetése a nemzeti jogba

* Iranyelv 34. cikk (1) A tagallamok 2021. julius 17-ig elfogadjak és kihirdetik azokat a torvényi, rendeleti és
kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az iranyelvnek megfeleljenek, azon,
2024. julius 17-ig elfogadando és kihirdetendd rendelkezések kivételével, amelyek a 28. cikk a), b) és c)
pontjanak valé megfeleléshez sziikségesek, valamint azon, 2026. julius 17-ig elfogadando és kihirdetendd
rendelkezések kivételével, amelyek a 28. cikk d) pontjanak valé megfeleléshez sziikségesek. E rendelkezések
szOveget haladéktalanul kozlik a Bizottsaggal.

A tagallamok 2021. julius 17-t61 alkalmazzak az ezen iranyelvnek valdo megfeleléshez sziikséges torveényi,
rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, azon rendelkezések kivételével, amelyek a 28. cikk a), b) és c)
pontjanak valo6 megfeleléshez sziikségesek, és 2024. julius 17-t6l alkalmazandok, valamint azon
rendelkezések kivételével, amelyek a 28. cikk d) pontjanak valé megfeleléshez sziikségesek, és 2026. julius
17-t6l alkalmazandok.



https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1158
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1161
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1164
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1164
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1167
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1158
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1161
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1164
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1164
https://jogkodex.hu/doc/2455732#s1167

Az iranyelv atiltetése a nemzeti jogba

Az Iranyelv a tagallamok ¢s az Europai Unid versenyképességének novelését tiizi Ki célul. Az Iranyelv
gazdasagpolitikai célja a vallalkozasok pénziigyi nehézségeinek korai kezelése, talpra allitasuk 6sztonzése,
fizetOkepességiik helyreallitdsa. Az Iranyelv két témakorben kivanja elérni a tagallami jogszabalyok
harmonizalasat.

1. A pénziigyi nehézségekkel kiizdo, de még nem fizetésképtelen jogi személy vallalkozasok
szerkezetatalakitasa.

2. A fizetéskeptelen onallo vallalkozo maganszemelyek adossagrendezési €s adossagmentesitési eljaradsa.

A Szat. a vallalkozasok szerkezetatalakitasara vonatkozoan hozott Iétre 1) torvényi szabalyozast. A
maganszemély vallalkozok addssagrendezésére kiilon torvényi szabalyozas vonatkozik, a természetes
személyek adossagrendezésérol szolo 2015. évi CV. torvény (@ tovabbiakban: Are. tv.), ezért az 6nalld
vallalkozokkal kapcsolatos iranyelvi rendelkezések az Are tv. modositasaval keriiltek atiiltetésre a magyar
jogba.



Az iranyelv atlltetése a nemzeti jogba

* A szerkezetatalakitas sajatossdga, hogy bizalmi eljarasként indul, és csak az eljaras bizonyos szakaszaitol
kezdve valik nyilvanossa, mégpedig akkor, ha az ados altalanos moratoriumot kér. A masik sajatossaga, hogy
ez az eljaras csak részben rokonithato a kollektiv adossagrendezési eljarasokkal, hiszen az ados
pénziigyi egyensulya megorzéséhez elengedo csak azokat a hitelezoket bevonni az eljarasba, akikkel az
adossagok atstrukturalasarol, fizetési kedvezményekrol kell megallapodni, vagy akikre az ados mint
finanszirozokra szamit a miukodése fenntartasahoz vagy 0j finanszirozasi forrasok bevonasahoz, erre a
Szat. szerinti eljarasban is lehetoség van, korlatozott moratorium keérésére is.

» A szerkezetatalakitasban a nehéz pénziigyi helyzetbe kertilt vallalkozas és a hitelez01 egyltittmiikodésével a
szerkezetatalakitasi terv kidolgozasa és elfogadtatasa kell, hogy megvalosuljon. A szerkezetatalakitasi
tervnek alkalmasnak kell lennie az ados miitkodoképesseégének megdrzeésere, veszteseégforrasai csokkentésere.
A szerkezetatalakitasi tervnek keépesnek kell lennie a vallalkozas adossagai osszetételének €s a visszafizetési
kondicidk olyan atalakitasara, amely 0sszhangban van az ados teljesitokepessegevel. A szerkezetatalakitasi
terv ezenkiviil magaban foglalhatja a vallalkozas egyes vagyontargyainak, lizletagainak értékesitését is, ha ez
szlikséges az adott vallalkozas ¢letképessége megdrzéséhez, gazdalkodasa racionalizalasdhoz. Sot a
szerkezetatalakitas keretében az ados vallalkozasban fennallo tulajdonosi részesedések is elidegenitésre
keriilhetnek, elsosorban adossag/toke konverzidval. A szerkezetatalakitasi intézkedéseket az Iranyelv nem
sorolja fel kimeritoen, ezaltal is rugalmas szabalyozasi kereteket hagy a tagallamoknak. A Szat. is ennek
megfeleloen keretjelleggel hatarozza meg a szerkezetatalakitasi intézkedéseket, tag teret hagyva felek
akaratanak, szandékainak.



Az iranyelv atiltetése a nemzeti jogba

* A Szat. - az [ranyelvnek megfelelden - birosagi hataskorbe utalja az egyes hitelezoi osztalyok altal
megszavazott szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat. Ha pedig a szavazas soran nem alakult ki az
elfogadashoz sziikséges konszenzus, az ados kerheti a birosagot, hogy hitelezo1 osztalyokon ativeld
kényszeregyezsegi hatdllyal hozzon dontést a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasardl. Ez utdbbira garancialis
okokbdl csak szigoruan koriilirt jogszabalyi feltételek teljesiilése esetén keriilhet sor. Az ados €s a hitelezo
jogaira, kotelezettségeire vonatkozoan a birosag altal jovahagyott szerkezetatalakitasi tervnek van jogi
hatalya.

» A birosag feladata, hogy a szerkezetatalakitasi terv formai és jogi helyességét megvizsgalja, és ha az ezeknek
megfelel, akkor végzésével jovahagyja. Az eljaras keretében dont azoknak a hitelezoknek az elleniratarol is,
akik a szerkezetatalakitasi terv ellen szavaztak, és bizonyitani tudjak, hogy a terv sérti az Gsszhitelezoi
¢rdekeket, indokolatlanul kezel egyes hitelezoket hatranyosan, vagy pedig fizetésképtelenné valasa a
szerkezetatalakitasi tervvel mar nem keriilhet6 el, miikodoképessége nem biztosithato.

* Ha sikerteleniil zarul a szerkezetatalakitas, mert nincs a felek altal elfogadott, birésag altal jovahagyott
szerkezetatalakitasi terv, az addst védo moratéorium ugyan megsziinik, de 6nmagaban ez nem lehet indok
és jogalap arra, hogy a birésag a szerkezetatalakitas sikertelensége miatt megallapitsa az ados
fizetésképtelenséget.



Az iranyelv atiltetése a nemzeti jogba

Szab6 Judit: A szerkezetatalakitasi és fizetésképtelenségi iranyelv implementiaciojanak folyamata - ,miihelytitkok” c.
tanulmanyaban jegyzi meg, hogy a szerkezetatalakitasi Iranyelv a szerkezetatalakitasi keretek szabalyozasahoz talan tilsagosan
széles mozgasteret is ad a nemzeti jogalkotonak.

A szerkezetatalakitasi szakérto (a tovabbiakban: szakértd), az egyedi végrehajtasi intézkedéseket felfliggesztd moratorium (a tovabbiakban:
moratorium), a szerkezetatalakitasi terv és annak jovahagyasa intézményei keriilnek részletesebben kidolgozasra, amelyeknek fontos
eljarasjogi vetiiletei is vannak, de a birdsag szerepére nézve példaul nem talalunk részletesebb rendelkezéseket. A legnagyobb vitat mar a
torvény atiiltetése soran az eljaras egységességének a kérdése valtotta Ki. Szabd Judit ezzel kapcsolatban az alabbiakat irja:

,.Szerkezetatalakitasi keretek vagy egységes eljaras?

[7] A Szerkezetatalakitasi Iranyelv 1. cikk (1) bekezdésének a) pontja fizetésképtelenség valdszinlisége esetén a pénziigyi nehézségekkel
kiizd6 addsok rendelkezésére allo megel6zo szerkezetatalakitasi kereteket (angolul: frameworks) allapitja meg.

[8] A (29) preambulumbekezdés pedig azt rogziti, hogy ,,A hatékonysag javitasa, valamint a késedelmek és a koltségek csokkentése
érdekében a nemzeti megel6z6 szerkezetatalakitasi keretekben rugalmas eljarasokat kell kialakitani. Amennyiben ezt az iranyelvet egy
szerkezetatalakitasi kereten beliil egynél t6bb eljaras réven hajtjak végre, az ados szamdara biztositani kell minden olyan jogot és biztositékot,
amelyet ezen iranyelv a hatékony szerkezetatalakitas megvalositasa céljabol eloir. Azokat az eseteket kivéve, amikor ezen iranyelv eldirja az
igazsagiigyi vagy kozigazgatasi hatosagok kotelez6 bevonasat, a tagallamok donthetnek gy, hogy az emlitett hatésagok bevonasat azokra az
esetekre korlatozzak, amikor az sziikséges ¢s aranyos, figyelembe véve egyuttal tobbek kozott az adosok és az érintett felek jogai és érdekei
védelmének a célkitiizését, valamint az eljarasok idotartama és koltségei csokkentésének a célkitiizését.[...]”
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1. RESZ

* A szerkezetatalakitasi eljaras helye a magyar
csodjog rendszerében

* A csOdeljaras, és a szerkezetatalakitasi eljaras osszehasonlitasa



A szerkezetatalakitas helye a magyar csddjog

rendszerében

* A cs6djogot a magyar jogtudomany a végrehajtas egyik formajaként kezeli. A
magyar jogrendszerben a Vht. a szingularis, egyedi végrehajtasokat
szabalyozza, mig a csddjog a totalis vagy univerzalis végrehajtas korébe
tartozik.

* Eredete a romai jogig vezetheto vissza, ahol harom perrend valtotta egymast:
* 1.) civiljog — személyi végrehajtas

 2.) praetori — totalis végrehajtas

* 3.) csaszari — vegyes végrehajtas

A praetori végrehajtas lényege (eltér6en a mai végrehajtastol) abban allt, hogy
a nemfizetd adost megfosztja 6sszes vagyonatol, s az egész vagyont, mint
universitast-t bocsatotta arvereésre, s a legtobbet igérd arverési vevo lépett az
ados helyére a hitelez6kkel szemben.

A végrehajtas csédszerd, univerzalis, az adods teljes vagyonara kiterjedé volt.



A szerkezetatalakitas helye a magyar csddjog

rendszerében

Megkiulonboztetjik a csédjog korébe tartozd eljarasokat aszerint, hogy
szlikebben vagy tagabban értelmezziik a csédjogi szabalyokat.

Szlikebb értelmezés szerint a totalis végrehajtast tartalmazo eljaras tartoznak
ide: csdd-, felszamolas, magancs6éd, onkormanyzati cséd, reorganizacios
eljaras,.

Tagabb értelmezés szerint mindazon eljarasok, amelyek kapcsoléodnak a
szikebb  értelemben vett c¢s6djogi eljarasokhoz:  kényszertorlés,

vagyonrendezeés, végelszamolas.
Ebben a rendszerben kell elhelyezni a szerkezetatalakitasi eljarast.

Két kérdést kell eldonteni elméleti szinten:

- Az eljaras cs6d-megel6z6 szerepe miatt egyaltalan cs6djogi jogintézménynek
tekinthet6-e;

- Ha igen, akkor a totalis végrehajtas korébe tartozo eljaras vagy sem.



A szerkezetatalakitas helye a magyar csddjog
rendszerében

* Az én valaszom mindkét kérdésre igen:

* A szerkezetatalakitas és az eljaras a maga egészében a csddjog
intézmeényrendszerének a része, a csOdjogi szabalyokhoz viszonyitva

értelmezheto.

* Az eljaras soran igénybe vehetd nyilvanos eljaras egyértelm(en a totalis
végrehajtas egyik formaja. A bizalmi eljaras esetében felvethetd, hogy csak
egyes hitelezbkre terjed ki az eljaras, de ez kihat a nem érintett hitelezbkre is,
ezért allaspontom szerint nem kétséges, hogy a szerkezetatalakitasi eljaras
totalis végrehajtasnak mindsul. (A moratdérium szabalyaibodl vezethet6 ez le,
de lehet vitatkozni a kérdésen.) A reorganizacios eljarasok egyik tipikus
formaja, a szlikebb értelemben vett cs6djog kdrébe tartozik.



Az eljarasok dsszehasonlitasa

Miutan a Szat. egy restrukturalasi, reorganizacios tipusu eljarast vezet be, a magyar
cs6djog rendszerén belul a ,versenytarsak” attekintése fontos. Ebbd6l a szempontbdl a
szerkezetatalakitasi eljaras mellett ket eljarast kell megemliteni, a Cstv.-ben szabalyozott
csodeljarast, és az Atm. tv.-ben szabalyozott vallalkozasok reorganizacidjardl szélo
eljarast. A Szat. hatalybalépése utan a bajba kerult véllalkozésoEtehét harom
reorganizacios, restrukturalasi eljaras kozul valaszthatnak.

Miutan a reorganizacios eljaras nem mikédik, a tovabbiakban csak a csGdeljaras és a
szerkezetatalakitasi eljaras viszonyat vizsgalom.

Az eljarasok definicidja:
Cstv. 1.§ (2) cs6deljaras olyan eILérés, amelynek soran az ados - a csGdegyezseg

kmegl|<6tése érdekében - fizetési haladékot kap, és cs6degyezség megkotésére tesz
iserletet.

Szat. 3.§ (1) bek. 16. szerkezetatalakitas: az adds pénzigyi egyensulyanak helyreallitasat
célzé intézkedések, amelyek magukban foglaljak az adds eszkozei és kotelezettségei,
illetve t6kestrukturaja barmely mas része osszetételének, feltételeinek vagy
szerkezetenek megvaltoztatasat, igy peldaul az ados vagyontargyainak vagy egyes
részeinek ertékesitését, az adosban fennallo részesedeés értékesitését - ideértve azt is, ha
az ados mikodad vallalkozasként kerul értékesitésre -, valamint minden mas sziikséges
mukodésbeli valtoztatast vagy ezen elemek kombinaciodjat;



Mikor indithatok az eljarasok

e Csodeljaras: A Cstv. nem szabalyozza kifejezetten ezt a kérdést. A Cstv.
preambuluma viszont azt tartalmazza, hogy ,,az Orszaggy(lés a
fizetésképtelenseggel fenyegetd helyzetben lévd vagy fizetésképtelen gazdalkodo
szervezetek adossaganak cs6deljarasban, hitelez6kkel valo egyezségkotéssel torténd
rendezése, ha pedig ez nem lehetséges, a fizetésképtelen gazdalkodo szervezetek
felszamolas utjan valdo megsziintetése és a hitelez6i érdekek védelme érdekében a
kdvetkezd torvényt alkotja”. Ebbdl kovetkezik, hogy a csbdeljarast a
fizetOképtelenséggel fenyegetd helyzetben, vagy a fizetésképtelenség allapotaban
lév6 gazdalkodo szervezetek valaszthatjak. A torvény azonban a csédeljarashoz
kapcsoldddéan nem adja meg a fenyegeto fizetéskéeptelenség fogalmat, s nem irja
elé annak vizsgalatat sem, hogy az adds milyen likviditasi helyzetben van.

» Szerkezetatalakitasai eljaras: Szat. 6. § (1) Az adds a fizetésképtelenné valas
valdszinlisége esetén szerkezetatalakitast hatarozhat el.

* 3.§ (1)bek. 8. pont: fizetésképtelenné valas valdszinlisége: olyan helyzet, amelyben
alappal feltételezhetd, hogy az adds a fennallo fizetési kotelezettségeit - tovabbi
intézkedések meghozatala nélkul - az esedékességkor nem fogja tudni teljesiteni;



Az eljarasok jellege

e Csodeljaras: Kollektiv és nyilvanos eljaras. Minden hitelezére kiterjed és az
eljaras meginditasat mindig kozzeéteszik. A fizetésképtelenség vagy fenyeget6
fizetésképtelenség kérdését a birosag nem vizsgalja.

* Szerkezetatalakitasi eljaras: Bizalmi eljarasban a vallalkozas altal megjeldlt
hitelez6k vesznek részt, nincs kdozzététel. A nyilvanos eljarasban minden
hitelez6 részt vesz, az eljaras meginditasat kozzéteszik. Feltétel:
fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet (Szat. 22.§ (2) e) pont), a birdsag
vizsgalja ezt a helyzetet. (Szat. 21.§ (1) c. pont).



Az igénybe vehetd moratorium

* Csodeljaras: ideiglenes moratorium hivatalbol egy munkanapon belll, ezt
kdvetden 180 nap alapmoratorium, amely meghosszabbithaté 240 illetve 365
napra. Az ideiglenes moratorium ideje nem szamit bele az altalanos
moratoriumba.

» Szerkezetatalakitas: Alapmoratorium maximum 4 honap, amely 12 honapra
hosszabbithato. Az ideiglenes moratorium beleszamit a moratorium idejébe.

e Szat.33.§(2) A moratdrium altalanos vagy korlatozott lehet. A birdsag a
moratorium elrendelése iranti kérelem targyaban hozott jogerGs dontés
meghozatalaig e torvény rendelkezése alapjan a moratoriumot ideiglenesen
elrendeli. Az ideiglenesen elrendelt moratoriumra alkalmazni kell a
moratorium szabalyait.



Uj és atmeneti finanszirozas

e ASzat. (3.§(3) bek. 3. és 19. pont és 65.8) kifejezetten szabalyozza az atmeneti és uj
finanszirozas igénybevételét.

A Szat. 47.§ (3) A szerkezetatalakitasi tervben az allam, 6nkormanyzat, mas allamhaztartasi
szervezet, az ado- és mas koztartozas behajtasara jogosult szervezet az adds szamara fizetési
kdnnyitést - fizetési halasztast, részletfizetési kedvezmeényt - adhat, valamint a kovetelésérol
részben vagy egészben lemondhat, a kovetelését engedményezheti.

» A csOdeljarasban nincs kifejezett szabalyozas. A Cstv. 13. § (5) bekezdése is lehetbvé teszi
uj finanszirozas igénybevételét, kimondva, hogy a vagyonfelligyel6 hagyja jova az ados Uj
kotelezettségvallalasait. Ennek soran azonban csak olyan kotelezettségvallalasokhoz,
illetve kifizetésekhez jarulhat hozza, amelyek az ados célszer( - veszteséget mérséklo
muikodéséhez -, valamint az egyezség elGkészitéseéhez sziikségesek, €s ezen
kotelezettségeire vonatkozo biztositékot csak akkor vallalhat, ha ahhoz hozzajarulnak a
szavazati joggal [Cstv. 18. § (4)-(5) bekezdés] bird hitelez6k koveteléseinek tobbségét
képvisel6 hitelez6k. Ez nem tekinthet6 a masik két eljarasban szabalyozott atmeneti vagy
uj finanszirozas egy valtozatanak, nem szabalyozza a Cstv. a sikertelen cs6deljaras utani
eljarasban ezen kovetelések besorolasat.



A sikertelen egyezsegi kisérlet kovetkezmeénye

* A csGdeljaras kotelez6en atfordul felszamolasi eljarassa, ha nem sikerul a
hitelez6kkel megdllapodni vagy a birdsag nem hagyja jova az egyezséget. (Cstv. 21/B.
§ ) Ha az egyezség nem jott |étre, vagy a jogszabalyokban foglaltaknak nem felel
meg, a birdsag a cs6deljarast megsziinteti, ezt kdvetben a lll. fejezet szerinti
felszamolasi eljarasban az ados fizetésképtelenségét hivatalbol allapitja meg [27. §
(2) bekezdés e) pont], és elrendeli az adds felszamolasat.

e A Szat. 35.§ (4) Ha a moratorium id6tartamanak lejartaig az érintett hitelez6k nem
fogadtak el szerkezetatalakitasi tervet, vagy azt a birdosag nem hagyta jova, a birosag
ezen okbol sem kérelemre, sem hivatalbol nem allapithatja meg az ados
fizetésképtelenségét. Az Iranyelv garancialis szabalyanak atultetésével a Szat.
kimondja, hogy 6nmagaban az a tény, hogy a szerkezetatalakitas eredménytelen,
tehat nem keril megszavazasra - és ha ez el6 van irva birosag altal jovahagyasra - a
szerkezetatalakitasi terv, ez nem jarhat az adds szamara olyan jogkovetkezmeénnyel,
hogy erre hivatkozva a birdsag hivatalbol megallapitsa fizetésképtelenségét. Ezen
szabaly elvi jelent6ségl, e szaballyal kapcsolatosan a birésagnak nincs eljarasjogi
feladata, azt megallapitania nem kell.



Az eljarasok 6sszehasonlitasa

e CsOdeljaras:

e Elénye: évtizedek ota ismert eljaras, rugalmas moratorium, viszonylag
alacsony aranyu hozzajarulas kell az egyezséghez, korlatlan engedmény adhato
az adosnak.

* Hatranya: a szabalyozas gyengesége, a negativ birdi hozzaallas a jovahagyas
soran, sikertelen egyezség esetén automatikus felszamolas.

* Szerkezetatalakitasi eljaras:

e Eléonye: bizalmi eljaras lehet8sége, Uj és atmeneti finanszirozas, esetleges
allami segitség, a gazdasagi problémak megjelenésekor megindithato, nem
fordul at automatikusan felszamolasi eljarassa.

* Hatranya: nem ismert szabalyrendszer



V. rész

*A szerkezetatalakitas egyes
kérdései
*Kapcsolata a csod- és felszamolasi
eljarassal



Mi a szerkezetatalakitas?

* Meg kell kiilonboztetni a szerkezetatalakitast a szerkezetatalakitasi eljarastol.

e Szat.3.§ 16. szerkezetatalakitas: az ados pénzligyi egyensulyanak helyreallitasat
célzé intézkedések, amelyek magukban foglaljak az adds eszkdzei és kotelezettségei,
illetve tGkestrukturaja barmely mas része dsszetételének, feltételeinek vagy
szerkezetének megvaltoztatasat, igy példaul az adds vagyontargyainak vagy egyes
részeinek ertékesitését, az adosban fennalld részesedés értékesitéséet - ideértve azt
is, ha az ados mikodd vallalkozasként kerul értékesitésre -, valamint minden mas
szukséges mikodeésbeli valtoztatast vagy ezen elemek kombinaciodjat;

* 13. § (1) E torvényben szabalyozott birdsagi polgari nemperes szerkezetatalakitasi
eljarasra (a tovabbiakban: szerkezetatalakitasi eljaras) - ha e torvény eltéréen nem
rendelkezik - a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazandoé szabalyokral,
valamint egyes birdsagi nemperes eljarasokrol sz6lo 2017. évi CXVIII. térvénynek a
birdsagi polgari nemperes eljarasokra vonatkozo altalanos rendelkezéseit, valamint
a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.)
szabalyait a nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel kell alkalmazni.

* FONTOS: A szerkezetatalakitas elhatarozasa utan meg kell inditani az eljarast is,
nincs birdsagon kivili szerkezetatalakitas.



Mi a szerkezetatalakitas?

« CSOKE ANDREA: Ismeretlen terepen — a birésag a szerkezetatalakitasi
eljarasban c. cikkébdl idézek:

* [3] A Szat. szovege a szerkezetatalakitas folyamatat irja le, amelyen belul csak
egy rész a birésagi nemperes eljaras, melynek megnevezése:
szerkezetatalakitasi eljaras. Erre a kilonbségre azért kell figyelni, mert az ados
legfGbb szerve altal meghatarozott szerkezetatalakitas kezd6 napjanak [Szat.
12. § (3) bekezdés] tobb esetben jelent6sége van [pl. Szat. 34. § (3) bekezdés
a beszamitas tekintetében, vagy a hitelez6i besorolas birésagi
felGlvizsgalatanal — Szat. 44. § (3) bekezdés], ez azonban nem azonos a
birésagi eljaras iranti kérelem benyujtasaval, vagy moratérium kezdetével.
Amikor tehat szerkezetatalakitasrol van sz, akkor az egész — a birosagi
eljarast megel6z06 és az azt kovetd — szakaszt is figyelembe kell venni, mig, ha
szerkezetatalakitasi eljarasrél beszélunk, csak a birosagi eljarasra kell
gondolni.



Szat. Indokolas: Az Eurdpai Unio tagallamainak tobbségében mar létezik megel6zo szerkezetatalaklta5|) eljaras,
ezeket alapvetden ket tipusba lehet sorolni: az adossagrendezést tamogato olyan e {arastlpus , amelyben a
birosag szerepe korlatozott: nem az 6sszes hitelezo keriil bevonasra, és nem kovete mény annak igazolasa,
hogy az ados meg nem fizetéskeptelen, altalaban csak moratorium kerheto és akkor van meg a blrosagnak
teendoje, ha van az adosnak a megallapodassal egyet nem érto hitelezoje.

A masik eljarastipus kollektiv, tehat minden hitelezé bevonasra keriil, a restrukturalasi eszkozok széles kore
erhetd el: a moratorium mellett pl. a szerkezetatalakitasi terv, a szerzédések teljesitéséhez valo jog, a birosag
szerepe is jelentdsebb, ,végigkiséri” az eljarast (ld. részletesebben: Rescue of Business in Insolvency Law,
European Law Institute 2017, 239. ponttolg

Muzsalyi Robert: Lehet-e a szerkezetatalakitasi eljards a cs6deljaras alternativaja? (Fizetésképtelenségi jog 2021/2-3.szam)

[6] Osszehasonlitd elemzések alapjan megallapithatd, hogy mar az Irdnyelv hatdlybalépését és tagallami atiiltetését
megeldzben is tobb tagallam alkalmazott kilonféle szerkezetatalakitasi eljarasokat; ez a helyzet Franciaorszagban, a mar nem
tagallam Egyesilt Kirdlysagban, valamint Olaszorszagban és Spanyolorszagban; mig Lengyelorszag és Hollandia az utobbi
években - szintén még az Iranyelv elfogadasa el6tt - alakitotta ki a megel6z6 szerkezetatalakitasi eljaras kereteit. * A tobbi
tagallamban nem volt elérhet6 konkrét megel6z6 szerkezetatalakitasi eljaras, de volt ra példa, hogy a rendes
fizetésképtelenségi eljaras keretében tdmogattdk az adds tartozasainak atlitemezését (példaul: Németorszag, Finnorszag,
Svédorszag). *

[7] A brit tarsasagi jogi jogintézmény, a schemes of arrangement az unids tagallamokban a kozelmultig az egyediili eljaras volt,
amely lehetd tette a pénzligyi nehézségekkel kiizdé vallalatok szamara, hogy az addssagaikat fizetésképtelenségi eljaras
meginditasa nélkil rendezzék. Ez az egyik legrégebbi szerkezetatalakitasi eljaras az Egyesult Kiralysagban, eredetileg az 1862.
évi Companies Act hozta létre.



El6zmeények

* [10] A schemes of arrangement nem egy fizetésképtelenségi eljaras, csupan a
tarsasagi torveny altal biztositott mechanizmus, ami lehetbvé teszi a birosagnalk,
hogy jovahagyja az erintett hitelezGi csoport vagy csoportok és a tarsasag kozott
létrejott megallapodast. Nincs lehet6ség a végrehajtasi cselekmények egyedi
felfliggesztésenek kérelmezésére, nincs kiilon rendelkezes az uj vagy atmeneti
finanszirozas elonyben részesitésére; a torvény nem rendelkezik a
szerkezetatalakitassal foglalkoz6 szakember kinevezésérél.

* [13] A német fizetésképtelenségi torvény 2012-ben jelentésen modosult azzal a
cellal, hogy megkonnyitse a vallalkozasok szerkezetatalakitasat, kilondsen a
védObpajzs eljaras (Schutzschirmverfahren) bevezetésével.

* A német fizetésképtelenségi eljarasok sajatossaga az idGrendi felosztas: els6kent az
ugynevezett elozetes fizetesképtelenségi eljardsra (vorldufiges Insolvenzverfahren),
masodsorban pedig a (f6) fizetésképtelenségi eljarasra. A védbpajzs-eljaras nem
6nallé megel6z6 szerkezetatalakitasi eljaras, hanem az elGzetes eljaras része, annak
az elsé szaiasza. E megoldas szerint a fizetésképtelenségi szakértd dont az ados
szerkezetatalakitasanak vagy felszamolasanak maodjardl, tovabba részletes szabalyok
vonatkoznak a reorganizacios terv kidolgozasara és végrehajtasara, amelynek
segitésével az ados mikodése atszervezhetd.



El6zmények

* [41] A puding probaja az eves, a szerkezetatalakitas hatekonysaganak pedig a
yakorlati alkalmazas. A szabalyozas eurdpai el6zmeényeit |atva mindenesetre
Eizakodéan tekinthetunk a szerkezetétaIaEitésj6v6je elé: mind az angol, mind a
francia modell alkalmazasa az elmult években novekvé tendenciat mutatott,
kiilbndsen a gazdasagi valsag(ok) kezelésében vették igénybe nagy szamban.
Magyarorszagon ezt a szerepet a csodeljaras nem tudta betolteni, ezért
minoYenképp ianypotlo lehet ez az uj efjérés a hazai tarsasagok restrukturalasara.

. F43] Allaspontom szerint a bizalmi jelleg és korlatozott moratorium kombinacioja
ehet az egyik legvonzdébb funkcioja a szerkezetatalakitasnak, ezek segithetnek
megorizni a vallalkozas hirnevét, elkerllve a fizetéskeptelenseg belyeget. A
,csodeljaras alatt” nyilvanos és kotelez6en hasznalando toldattal szemben
mindenképp biztatobb, ha csak azok a hitelez6k tudnak az adods fizetési
nehézsegeirdl, akiknek feltetlenll szikseges reszt vennilk a megallapodas
|étrehozasaban. Kilonosen ugy, hogy van lehetbség a hitelezGi osztalyokon ativeld
kényszeregyezségre is, ami nagy lehetdséget rejt magaban, mivel akar a biztositott
hitelezGk jovahagyasa nelkul is el lehet fogadni a szerkezetatalakitasi tervet.
Mindezek az ados reorganizaciojat el6segit6 sajétosséﬁok ugyanakkor ngenSUbean
allnak a hitelez6i érdekek védelmét szolgalo szabalyokkal, igy mindenekel6tt a
hitelez6k legjobb érdekei modszertani teszttel.



A személyi hataly

* 1.§ (3) E torveny hatalya a magyarorszagi székhellyel rendelkez6 adosra, tovabba arra az
adodsra terjed ki, amelynek f6 érdekeltsegi kozpontja Magyarorszagon van.

* 3.§(1) E torvény alkalmazasaban:

* 1. adds: gazdasagi tevekenységet végzl jogi személy vagy polgari jogi jogalanyisaggal
felruhazott nem jogi személy szervezet;

* A kizart szervezeteket a torvény felsorolja. (2.§ (1) bek. )

A szabalyozast elGiro Iranyelv két témakorben kivanja elérni a tagallami jogszabalyok
harmonizalasat.

* 1. A pénzigyi nehezségekkel kizd, de meég nem fizetéskeptelen jogi szemely vallalkozasok
szerkezetatalakitasa.

* 2. A fizeteskeptelen 6nallé vallalkozo maganszemelyek adéssagrendezési és
addssagmentesitési eljarasa.

* A Szat. a vallalkozasok szerkezetatalakitasara vonatkozéan hoz létre uj torvényi
szabalyozast. A maganszemely vallalkozok adossagrendezeseére kilon torvényi szabalyozas
vonatkozik, a természetes személyek adossagrendezésérdl szol6 2015. évi CV. torvény (a
tovabbiakban: Are. tv.?(, ezért az 6nallo véllalﬁozékkal kapcsolatos iranyelvi rendelkezesek az
Are tv. modositasaval keriilnek atlltetésre a magyarjogBa.



A személyi hataly

Indokolas: A térvény személyi hatalya - az Iranyelv 1. cikke szerinti ktelez6 és opcionalis rendelkezései szerint - nem
terjed ki a pgangYi szervezetekre (Bgnzijg i intézmenyek, befekteteési vallalkozasok, biztositok, t6zsdék, eértéktarak), a
maganszemély vallalkozdkra, tovabba az allamhdaztartasi szervezetekre. (2.§ (1) és (2) bekezdés.)

A személyi hataly eltér a Cstv. szabalyaitdl, nem tartozik bele pl a part, partalapitvany.

A torvény meghatarozza az szerkezetatalakitasban nem érintett félnek min6silé személyek egyes koveteléseit. Ezek azok a
kévetelések, amelyekre az adds vallalkozast (adost) megillet6 vedelmi moratdrium hatalya nem terjed ki. Igy kiléndsen a
munkavallalék (ideértve a kolcsonzott munkaerd dijanak kifizetésére szolgald kdlcsonzési dijakra vonatkozo koveteléseket
is) kovetelések nem vonhatodak be a szerkezetatalakitasba, tekintettel arra, hogy ezen hitelez6k érdekeit méltanytalanul
sertené az ados fizetési kotelezettségeinek sziineteltetése és azok a pénzugyi engedmeények, amelyeket az adds a
szerkezetatalakitasi targyalasok alatt a hitelez6kt6l elvar annak fejében, hogy meg tudja el6zni a fizetésképtelenné valasat.
Ez a megoldas biztositja, hogy az emlitett jogosultak jarandosaganak kifizetese a szerkezetatalakitas idGtartama alatt
folyamatos legyen, és az adost védd moratérium hatalya az 6 igényérvényesitésiket ne gatolhassa.

A koltségvetési bevételek folyamatos biztositasa, mint kozérdek védelme érdekében a foglalkoztatassal osszefliggd
kdzterhek, valamint az adods tevékenyseégével 6sszefiggésben felmerilS altalanos forgalmi adé sem vonhato be a
szerkezetatalakitasba, illetve a kdltségvetesi tamogatasokkal, valamint az unios forrasokbol nydjtott tamogatasokkal
Osszefliggl jogviszonyok esetén is kiemelt érdek flzddik ahhoz, hogy az ebbdl eredd kdveteleseit a tamogato
érvényesithesse.

Fontos kiemelni, hogy a bintet6jogi kényszerintézkedéssel érintett vagyontargy a szerkezetatalakitasba nem vonhato be,
valamint a szerkezetatalakitas sem akadalya annak, hogy ilyen intézkedéseket elrendeljenek, foganatositsanak.

A koltségvetesi tamogatasbol megvalositott, vagy megvalositas alatt allo projekt keretében beszerzett, zemeltetési vagy
fenntartasi kotelezettséggel terhelt vagyontargyak szintén nem vonhatdk be a szerkezetatalakitasba.

Privilegizalt kovetelésnek mindsilnek a 2.§ (2) bek.-ben felsoroltak.ld Cs6deljaras



*A fizetésképtelenné valas
valoszin(isége
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oszinusege

A fizetésképtelenné valas va

* 6. § (1) Az ados a fizetésképtelenné valas valoszinlisége esetén
szerkezetatalakitast hatarozhat el.

* A szerkezetatalakitas kozponti kérdése a fizetéskeptelenné valas
valoszin(sége.

* Feltétel ennek a helyzetnek a fennallasa és vizsgalata.
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A fizetéskeptelenné valas valoszin(lsege

* A Szerkezetatalakitasi Iranyelv (24) preambulumbekezdése ugy fogalmaz, hogy
LA szerkezetatalakitasi keretekkel vald visszaélések elkertlése érdekében
feltételként el6 kell irni azt, hogy az ados pénziigyi nehézségeinek olyan
mértékiinek kell lenniiik, amely valoszindiisiti a fizetésképtelenség
bekovetkezését, a szerkezetatalakitasi tervnek pedig alkalmasnak kell lennie az
ados fizetésképtelenségének megelbzésére, valamint a vallalkozas
életképességének biztositasara.”

e A Szat. 3. § (1) bekezdés 8. pontja: a fizetésképtelenné valas valoszinlisége
alatt olyan helyzetet kell érteni, amelyben alappal feltételezhetd, hogy az
adds a fennallo fizetési kotelezettségeit - tovabbi intézkedések meghozatala
nélkul - az esedékességkor nem fogja tudni teljesiteni.



A fizetésképtelenné valas valoszinlsege

e Szabo Judit: A szerkezetatalakitasi és fizetésképtelenségi iranyelv implementacidjanak
folyamata - ,,mihelytitkok” (Fizetésképtelenségi Jog 2021/2—3.‘{

* [54] A gyakorlatban a fizetésképtelenség meghatarozasaval kapcsolatban a cash flow
teszt és a mérleg teszt kifejezések szoktak hivatkozasi alapként szolgalni. Az el6bbi fejezi
ki azt, hogy az ados fizetési kotelezettségeit esedékességkor nem fogja tudni vagy nem
tudja teljesiteni, az utobbi pedig, hogy az ados kdtelezettsegei (tartozasai) meghaladjak
az aktivait (vagyonat).

. #56: A (Szat. altal adott) fogalom tehat cash-flow teszt alapu, és nem azonos a Cstv.
enyegeto fizetésképtelenség fogalmaval.

. #57: Mind a fizetésképtelenség valdszinlisége, mind pedig a fem{(eiget('i
izetésképtelenség olyan gazdasagi helyzetet jellemez, amelynek fennmaradasa

esetén esély van arra, hogY az ados fizetésképtelensége be fog kovetkezni. A
fizetésképtelenné valas valdszinlsége a fenyeget6 fizetésképtelenséghez képest egy
korabbi idopontként lehet meghatarozhato - ennyiben a szerkezetatalakitasi eljaras
tekinthet6 megel6z6 eljarasnak -, mert itt egy feltételezésrél van szo, hoFy az ados
nem fog tudni teljesiteni, a fenyeget6 fizetésképtelenségnél pedig mar elorelathato,
hogy be fog kovetkezni az, hogy nem fog tudni teljesiteni.




A fizetéskeptelenné valas valoszin(sege

* [59] Az eljaras soran igy elviekben vizsgalni sziikséges, hogy
bekovetkezett-e mar a fenyeget6 fizetésképtelenségi helyzet, mert ehhez
a Szat. jogkovetkezmeényt flz a fentiek szerint. E szabalyozas alkalmazasat
nehezitheti még, hogy nem az lgyletek érvénytelenségérdl van szo, hanem
csak a késbbbiekben bekdvetkezb fizetésképtelenség esetén lesz ennek
jelent6sége. Pl. az atmeneti és Uj finanszirozas megitélése soran.

» [60] A szerkezetatalakitasi eljarasban nem kifejezetten megsziintetési ok,
ha bekovetkezik az adds fizetésképtelensége, ez tehat ,hivatalbdl”: a
szakért6 vagy a birosag altal nem vizsgalando az eljaras folyamataban. A
Szat. 3. § (1) bekezdés 9. pontja szerint a Szat. alkalmazasaban
fizetésképtelenség az olyan helyzet, amelyre tekintettel az ados ellen a Cstv.
szerinti felszamolasi eljaras feltétele fennall.

* Nyilvanvald, hogy ha az ados fizetésképtelensége bekdvetkezik, ez az
alkalmazas soran maga utan vonhatja, hogy a szakérté nem fogja
nyilatkozataval ellatni a tervet arra vonatkozdan, hogy a terv alkalmas arra,
hogy megakadalyozza az adods fizetésképtelenségét, illetve a hitelez6k sem
fogjak tamogatni az adost a targyalasokmeginditasanak van helye.



A fizetésképtelenné valas valoszinlsége

* Bodzasi Bglézs:’l]' reorganizacios tipusu eljaras a magyar jogban: a
szerkezetatalakitasi eljaras c. tanulmanyaban irja:

e , Az IrénKer (28) preambulumbekezdeése is kiemeli, hogy az eljaras hatalyat olyan
helyzetekre is indokolt kiterjeszteni, amelyekben az adosok nem pénzugyi jellegl
nehézségekkel kiizdenek, feltéve, hogy e nehézségek kovetkeztében ténylegesen és
sulyosan veszélybe kerlilhet az adds esedékessé vald adossagainak kifizetéseére valo
képessege. llyen helyzet lehet példaul, ha az adds elveszit egy szamara rendkiviil
fontos szerzodést. A fizetésképtelenné valas valdszinliségét megalapozhatja az ados
pénziigyi helyzetének megrendiilése, piaci viszonyainak elére lathato vagy mar
bekovetkezett valtozasa, miikodésében rejlé olyan nehézség is, amelynek kezelése
miikodoképességének fenntartasahoz sziikséges.

* A fizeteskeptelenseg valoszinlisége — fenyegetd fizeteskeptelenseg fogalmak menten
hatarolhato el egymastol a szerkezetatalakitasi eljaras a magyar jogban ismert két
masik fizetésképtelenségi eljarastol. Mind a reorganizacios eljaras, mind pedig a
csGdeljaras esetén ugyanis a fenyegeté fizetesképtelenség bekovetkezte az az allapot,
amelyre hivatkozassal ezek az eljarasok megindithatok.”

. I\_/IegjeEyzés: utobbi allitas teves, cs6deljaras esetén nem kell utalni a
fizeteskepteleségi helyzetre.
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Oszinlsége

A fizetésképtelenné valas va

* Muzsalyi Rdbert:

* [17] A fizetésképtelenné valas valdszinliségének fogalmat az Iranyelv nem hatarozza meg, azt a
tagallamok hataskorébe utalja. Az Iranyelv preambuluma csupan azt irja el8, hogy ez az id6pont ne
legyen tul koran a fizetésképtelensé% el6tt (ebben az esetben az adds visszaélhetne az Iranyelv altal
nyujtott védelemmel), sem pedig tul késén - amikor a szerkezetatalakitas mar nem lehet hatékony -,
amikor példaul az ados mar leallitotta a kifizetéseket. Az Irényelv csak azt a pillanatot hatarozza meg,
amikor mar nem all fenn a ,fizetésképtelenség valdszinlsége”, vagyis az az id6pont, amikor a
nemzeti jog szerint az ados mar fizetesképtelennek mindsil. A fizetésképtelenné valas
valoszintisegét megjelolhetik oly modon, hogy hivatkoznak a fizetésképtelenséget megel6z6
idoszakra: példaul a fizetésképtelenség ,valosziniiséege” akkor all fenn, ha észszerd alap van arra a
kovetkeztetésre, hogy a tarsasdg egy bizonyos idészakon - példaul a kovetkezé hat honapon - beliil
nem lesz képes kifizetni tartozasait.

» [18] A ,fizetésképtelenség valoszinlisége” teszt kialakitasakor dfigyelembe vett szempontok
vizsgalatat tovabb bonyolitia az a lehetdség, hogy a keretrendszer alkalmazasi koret olyan
helyzetekre is ki lehet terjeszteni, amikor az ados nem pénziigyi nehézségekkel kiizd [az Iranyelv
(28) preambulumbekezdese]. Ennek feltétele, hogy a nehézségek kdvetkeztében tenylegesen es
sulyosan veszélybe kerlilhet az adds esedékessé valo adossagainak kifizetésére vald aktualis vagy
jovGbeli képessege. Ez a meghatarozas azonban nem segit abban, hogy hoEyan hataroljuk be a
fizetéskeptelenseg valoszinlsegét, csak azt rogziti, hoFy olyan korilmeényekrdl van szo, amelyek
kozott az adés meg mindig a funkcionalis fizetésképtelenségen kivil van.



A fizetésképtelenné valas valoszinlsege

* Eszszer(ien akkor kell szerkezetatalakitasi eljarast kezdeményezni, amikor az adés
vezetését a vallalat eladosodottsaga olyan mértékben korlatozza, hogy a rovid
tavu megoldasokat kezdi elonyben részesiteni a hosszu tavuakkal szemben, ami
karos hatassal van a vallalat hosszu tavu fenntarthatésagara.

* Az idézett szerzok allaspontjabol is lathatd, hogy nehéz helyzetbe keriilhet a

gyakorlat, ha el kell hatarolni ezt a fogalmat a fenyegeto fizetésképtelenség
fogalmatal.

» A Cstv. 33/A.§ (3) bek. szerint a fizetésképtelenséggel fenyeget6 helyzet
bekdvetkezte az az id6pont, amelytdl kezdve a gazdalkodo szervezet vezetbi elbre
lattak vagy az ilyen tisztséget betolté személytdl elvarhato gondossag mellett
latniuk kellett, hogy a gazdalkodo szervezet nem lesz képes esedékességkor
kielégiteni a vele szemben fennallo koveteléseket. A felszamolasi eljarasban ezt
mindig utdlag vizsgalja a birdsag (a reorganizacios eljarasban is), itt viszont egy
jovobeli eseményt kell valdsziniisiteni.

* A fenyegeto fizetésképtelenség a Cstv.-ben a Kuria allaspontja szerint:



A fizetéskeptelenné valas valoszinlsege

« BH 2014.188. Ha az adds a tartozasa kiegyenlitesere nem képes, mert —
* -nincs megfelelé6 pénzeszkoze — vagy
« -megfelelb hitele a tartozas kifizetésére, illetve

« -nem tud megallapodni a hitelezovel a teljesitées mas modjaban, vagy a teljesitési hatarido
modositasaban —,

« akkor bekovetkezik a fenyegetbé fizetésképtelenség abban az esetben is, ha az ados egyéb
vagyona — kimutatasok szerint — fedezetet nyujtana a tartozasok kielégitésére.

« Afenyegetd fizetésképtelenség bekovetkeztét az adds ugyvezetdjének a tudata, az altala
megismerhet6 tenyek szempontjabal kell vizsgalni.

* A Debreceni Itélétabla a Gf.30462/2017/5. (BDT 2018.3831.) szamu dontésében az adost
jelentds 0sszeg megfizetésére kotelezo elséfoku itelet kézhezvételét tekintette olyan
1dOpontnak, amely a fenyegetO fizetéskeptelenség 1dopontjanak megfelel.

* Barmennyire nehéz ezt kijelenteni, de tény, hogy a Magyarorszagon miikodo vallalkozasok jelentds része naponta
szembesiil azzal a ténnyel, hogy a tartozasait nem fogja tudni kielégiteni az esedékességkor, -tehat likviditasi gondjai
vannak - ha a sajat kintlévoségeit nem tudja behajtani. A cégek vezetoiben viszont tudatosulnia kell annak, hogy ebben a
szitudcioban a fenyegetd fizetéskeéptelenség arnyekaban dolgoznak, még akkor is, ha jelentds vagyonuk van, ezért a
hitelezdi erdekeket figyelembe véve kell eljarniuk.



A fizetésképtelenné valas valoszinlsége

* A fizetésképtelenné valas valdszinlségének megjelolése a szerkezetatalakitasi
eljarasban a kérelem eleme, amelyet a birésagnak is vizsgalnia kell.
Véleményem szerint egy kérelemben nem kell az elhatarolasi kérdesekkel
foglalkozni, sajat szamitasok alapjan kell allitani a helyzet fennallasat. Ettdl
fuggetlenul tudni kell, hogy az elhatarolasnak adott helyzetben jelent6sége
lehet, ugyanugy, mint a fizetésképtelenség bekovetkezésének.

e Szabé Judit:[59] Az eljaras soran igy elviekben vizsgalni sziikséges, hogy
bekovetkezett-e mar a fenyeget6 fizetésképtelenségi helyzet, mert ehhez a
Szat. jogkovetkezményt fliz a fentiek szerint. E szabalyozas alkalmazasat
nehezitheti még, hogy nem az ugyletek érvénytelenségérdl van sz6, hanem
csak a késBbbiekben bekodvetkezd fizetésképtelenség esetén lesz ennek
jelent6sége. E szabalyozasi megoldas a Szerkezetatalakitasi Iranyelv 18. cikk (3)
bekezdésebdl kovetkezik; nem kotelez6en implementalandd szabalyrol van szo,
de a visszaélések elkerilése érdekében szuletett az a dontés, hogy a magyar
szabalyozasban is szlikséges ennek megjelenitése
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Oszinlsége

A fizetéskeptelenné valas va

e CsOGke Andrea:

* [8] A tdrvény részletesen tartalmazza az ados eljaras meginditasara iranyulo
kérelmének a tartalmat és a visszautasitas eseteit. A tovabbi
rendelkezésekbdl el6szor a Szat. 22. § (4) bekezdése érdemel figyelmet. Ha
nem kell visszautasitani a kérelmet, akkor a birosagnak ki kell kiildenie az
érintett hitelez6k részére egy felhivast, hogy 10 munkanapon beldul
vitathatjak az adods allitasat a fizetésképtelenné valasanak valoszinlisége és
ezaltal a szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa feltételének a fennallasa
vonatkozasaban. Ha van a felhivasra hitelez6i beadvany, az addsnak joga van
erre nyilatkozatot tenni, illetve lehet6sége van arra is, hogy a kérelem
benyujtasaval egyidejlleg valamennyi érintett hitelez6je hozzajarulo
nyilatkozatat csatolja. Hozzajarulo nyilatkozatok hianyaban — ha hitelezdi
beadvany érkezett erre vonatkozoan — a birosagnak abban a kérdésben kell
tehat el6szor érdemben dontenie, hogy a fizetésképtelenné valas
valdszintisége fennall-e.
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Oszin(sége

A fizetéskeptelenné valas va

e A kérdés a kovetkezo:

* Mikor kell a birosagnak el6szor vizsgalni a fizetésképtelenné valas
valoszinliségét?

* Az egyik megoldas: a szerkezetatalakitas meginditasanak feltétele a
fizetésképtelenné valas valdszinlsége. (6.§ (1) bek., 12.§ (2) b) pont.)

e 22.§(4) A21. § (1) értelmében a birdsag - hianypodtlasi felhivas kiadasat mellézve -
a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato kérelmet visszautasitja, ha torvény
rendelkezése alapjan nincs helye a kérelem el6terjesztésének. A birosagnal ez az
elsd szlrd és vizsgalni kell a fizetésképtelenné valas valoszinliségét.

* A masik megoldas: A 22.§ (4) bek. Alapjan a hitelez6nek kell vitatni ennek a
feltételnek a fennallasat, a birosag csak akkor foglalkozik érdemben ezzel a
kérdéssel. (Cs6ke vélemeény)

e Véleményem szerint mar a kérelem beérkezésekor vizsgalni kell a kérdést, de nem
kell érdemben allast foglalni, tehat a masodik megoldassal értek egyet. A birdsag a
7.§-ban irt feltételeket kell vizsgalni elsé korben. A birdi gyakorlat fogja eldonteni.



A felszamolasi eljarassal fennalld kapcsolat

* A torvényi rendelkezések szerint a szerkezetatalakitasi eljaras elsédleges.

e A Cstv. 2022. julius 1-jei hatallyal torténé modositasaval, a 25. § (1) bekezdése
Uj e) ponttal valo kiegészitése alapjan, ha a felszamolas elrendelését a Cstv.
27. § (2) bekezdés a) vagy b) pontjara hivatkozassal (értsd: az adds nem
vitatott, elismert tartozasat nem egyenlitette ki, vagy jogerds birosagi
hatarozatban, fizetési meghagyasban megallapitott teljesitési hataridén beldl
tartozasat nem egyenlitette ki) kérte a hitelez6, de az adds a Szat. alapjan
egyedi végrehajtasi intézkedéseket felfliggesztdé moratérium hatalya alatt all,
és a kerelmet olyan hitelezé nyujtotta be, akire a Szat. moratorium, illetve a
reorganizacios moratorium hatalya kiterjed, a felszamolas elrendelése iranti
kérelem visszautasitasanak van helye.

* Ez a helyzet a bizalmi eljarasnal fordul el, amikor nem minden hitelezére
terjed ki a moratorium, de a felszamolasi eljarast olyan hitelezé kezdte,
akire kiterjed a moratdrium.



A felszamolasi eljarassal fennalld kapcsolat

* A Cstv. 26. § Uj (2a) bekezdése szerint, ha a Cstv. 27. § (2) bekezdés a) vagy b)
pontjara hivatkozassal kérik a felszamolas elrendelését, de az adds igazolja,
hogy szerkezetatalakitast inditott, és a birdsag ennek soran

e -Szat. moratoriumot rendelt el vagy

e - Szat. moratérium elrendelése irant a kérelmet még a felszamolasi eljaras
iranti kérelem benyujtasat megel6z6en nyujtottak be, de arrol a birosag meég
nem hozott hatarozatot,

- tovabba az ados nyilatkozik arrol, hogy a Szat. alapjan a
szerkezetatalakitas meghiusulasara vezeté ok még nem kévetkezett be,

* g birosag a felszamolasi eljaras iranti kerelem elbiralasat - az ados
szerkezetatalakitasban érintett hitelezo kérelmére - felfiiggeszti.

e Ennél a dontésnél mar ismerni kell a szerkezetatalakitas meghiusulasa
fogalom tartalmat.




A felszamolasi eljarassal fennalld kapcsolat

* A szerkezetatalakitasi eljarasban nem kifejezetten megsziintetési ok, ha
bekovetkezik az adods fizetésképtelensége, ez tehat ,,hivatalbol”: a szakértd
vagy a birdsag altal nem vizsgalandoé az eljaras folyamataban. A Szat. 3. § (1)
bekezdés 9. pontja szerint a Szat. alkalmazasaban fizetésképtelenség az olyan
helyzet, amelyre tekintettel az ados ellen a Cstv. szerinti felszamolasi eljaras
meginditasanak van helye. A szerkezetatalakitasi eljarasban ezzel elsGsorban a
hitelezd , kezében van a dontés”, hogy indit-e felszamolasi eljarast, ha ennek
feltétele fennall, vagy sem.

* Ha az ados fizetésképtelensége bekovetkezik, ez az alkalmazas soran maga
utan vonhatja, hogy a szakérté nem fogja nyilatkozataval ellatni a tervet
arra vonatkozoan, hogy a terv alkalmas arra, hogy megakadadlyozza az ados
fizetéskeptelenségét, illetve a hitelez6k sem fogjak tamogatni az adost a
targyalasok soran.



Az egyeb eljarasokkal fennalld kapcsolat

Szat. 7. § Szerkezetatalakitas nem hatarozhato el, ha

a) az ados ellen belfoldon szerkezetatalakitasi eljaras vagy jogszabalyban
meghatarozott reorganizacios eljaras van folyamatban,

b) az adds végelszamolas alatt all,
c) az ados ellen
ca) a Cstv. szerinti csédeljdrds, felszamolasi eljdrds,

cb) a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol sz616
2006. évi V. torveny szerinti kenyszertorlési eljaras,

cd) kenyszer-vegelszamolas, egyszerdtsitett torlési eljaras, vagy
ce) mds tagadllamban féeljards vagy tertileti eljdrads
meginditasa targyaban jogerds hatarozatot kbzzéetettek,.....



Az egyeb eljarasokkal fennallo kapcsolat

 d) a korabbi szerkezetatalakitas soran a birdsag altal jovahagyott -
hitelez6i osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal jovahagyott -
szerkezetatalakitasi terv, a jogszabalyban meghatarozott
reorganizacios eljarasban a birosag altal jovahagyott reorganizacios
terv vagy a Cstv. szerinti cs6deljarasban birdsag altal jovahagyott
csOdegyezségben elfogadott terv végrehajtasanak id6tartama meég
nem zarult le, vagy az egyezséggel zarult felszamolas esetén az
egyezségben vallalt kotelezettség teljesitése az egyezségben vallalt
feltételek mellett még folyamatban van,

* e) a korabbi szerkezetatalakitasban vagy a jogszabalyban
meghatarozott reorganizacios eljarasban az ados moratériumot
kapott és a korabbi szerkezetatalakitas vagy a jogszabalyban
meghatarozott reorganizacios eljaras kezdb napjatol - kivéve a d) pont
szerinti esetet - 3 év nem telt el,....




Az egyeb eljarasokkal fennallo kapcsolat

* A szerkezetatalakitasi eljaras része lett a cs6djog rendszerének, ezért a
fizetésképtelenségi szakértbknek is ismerniuk kell azokat a
szabalyokat, amelyek a szerkezetatalakitasi eljarast a tobbi cs6djogi

szabalyhoz kapcsolja.



* A szerkezetatalakitas meginditasaval
kapcsolatos kérdések



anos szaba

A szerkezetatalakitas alta

val

* 6. § (1) Az ados a fizetésképtelenné valas valdszinlisége esetén
szerkezetatalakitast hatarozhat el. A szerkezetatalakitas celja, hogy az ados egyes
hitelezéivel vaﬁy valamennyi hitelezéjével olyan szerkezetatalakitasi tervet
fogadjon el és hajtson végre, amellyel megel6zheto az adds jovobeli
fizetésképtelensége, illetve biztosithaté a miikodoképessége.

* (2) A szerkezetatalakitas annak kezdd napjatol a szerkezetatalakitasi terv
végrehajtasanak zard id6pontjaig vagy a szerkezetatalakitas meghiusulasaig tart.

* A szerkezetatalakitas - mint azt a fogalma is tartalmazza - egy intézkedéssorozat,
amely az ados pénzligyi eqgyensulyanak helyredllitasat célozza. Ez azonban altalaban
nem tud megvalosulni a hitelezoktdl fiiggetlendiil, ezért a szerkezetatalakitas
tényleges célja, hog az ados a hitelezoivel, egyes hitelezdbivel (a Szat szerint az
érintett hitelezbive /V megallapodva tudja kialakitani ezen intézkedéssorozatot és az

végrehajtasra is kertiljon. A szerkezetatalakitasra vonatkozo jogi szabalyozas

rugalmassagat igazolja, hogy a Szat. nem koti meg az ados kezét abban, hogy

meghatarozza, mely hitelezokkel kéti meg a megallapodast. Vag’vis a

szerkezetatalakitasi megallapoddas megkothetoé egyes hitelezékel vagy valamennyi

hitelezovel.



Mikor nem indithato szerkezetatalakitas?

A Szat. 7. § Szerkezetatalakitas nem hatarozhatd el, ha

az az ados ellen belfoldon szerkezetatalakitasi eljaras vagy jogszabalyban meghatarozott reorganizacios
eljaras van folyamatban,

b) az adds végelszamolas alatt all,

c) az ados ellen

ca) a Cstv. szerinti cs6deljaras, felszamolasi eljaras,
cb) a Ctv. szerinti kényszertorlési eljaras,

cc) az egyesilési jogrdl, a kdzhasznu jc_)ﬁajllésrél, valamint a civil szervezetek mdkddeéserdl és tamogatasarol
szolo 2011. évi CLXXV. torvény szerinti kényszer-végelszamolas, egyszerlisitett torlési eljaras, vagy

cd) az eljards meginditasa szerinti tagallamban az (EU) 2015/848 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet , A”
mellékletében felsorolt féeljaras vagy teriileti eljaras

d) a kordbbi szerkezetatalakitads soran a birdsag altal jévahagyott - hitelez6i osztalyokon ativel6
kenyszeregyezségi hatallyal jovahagyott - szerkezetatalakitasi terv, a jogszabalyban meghatarozott
reorganizacios eljarasban a birdsag altal jovahagyott reorganizacios terv vaEy a Cstv. szerinti cs6deljarasban
birosag altal jévéhalgyott csGdegyezségben elfogadott terv végrehajtasanak id6tartama még nem zarult le,
vaﬁy az egyezseggel zarult felszamolas esetén az egyezségben vallalt kdtelezettség teljesitése az egyezsegben
vallalt feltetelek mellett még folyamatban van,

e) a korabbi szerkezetatalakitasban vagy a jogszabalyban meghatarozott reorganizacios eljarasban az ados
moratoriumot kapott és a korabbi szerkezetatalakitas vagy a jogszabalyban meghatarozott reorganizacios
eljaras kezd6 napjatol - kivéve a d) pont szerinti esetet - 3 év nem telt el,



Mikor nem indithato szerkezetatalakitas?

* f) a szerkezetatalakitas kezd6 napjan

 fa) az addsnak 30 napon tuli olyan lejart, nem vitatott vagy elismert
tartozasa vagy tartozasai vannak, amely vagy amelyek egyittesen
meghaladjak a vele szemben fennalld kdvetelések 10%-at, vagy

 fb) az addssal szemben végrehajtas van folyamatban,

 g) a szerkezetatalakitas kezd6 napjat megel6z6 3 Uzleti évre vonatkozo, az
adds szamvitelrdl szolo 2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: szamviteli
torvény) szerinti barmelyik beszamoldja nem keriilt kozzétételre és
letétbe helyezésre, vagy

* h) olyan buintetéeljaras van folyamatban, amelyben az addssal szemben
blintetdjogi intezkedés alkalmazasanak lehet helye.

e A Szat. 21.§ (1) bek. értelmében hianypadtlas nélkili visszautasitasnak van
helye, ha ezek a feltételek fennallnak.



A szerkezetatalakitas meghiusulasa

Uj fogalom a szerkezetatalakitasi eljaras meghiusuldsa, amelyhez kévetkezmények fliz6dnek.
8. § A szerkezetatalakitas meghiusul

a) a szerkezetatalakitasi eljaras jotgerc'is meginditasanak napjatol szamitott 365. napon, ha ezen id6pontig
nincs az erintett hitelezGk altal eltogadott es Jpvaha%yagra) vagy hitelez4i osztalyokon ativeld
kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyasra a birosaghoz benyujtott szerkezetatalakitasi terv,

b) a szerkezetatalakitasi eljaras joger6s meginditasanak napjatol szamitott 120. napon, ha ezen id6pontig az
ados szerkezetatalakitasi tervet nem bocsatott az érintett hitelez6k rendelkezésére hatarozathozatalra, vagy
a hatarozathozatal soran a szerkezetatalakitasi tervet a 42. § (1) bekezdés a)-c) pontja szerinti hitelezoi
osztalyok egyikében sem tamogatta a hitelezdi osztalyba tartozo hitelezok szamszerii és szavazatszam
szerinti tobbsége (a tovabbiakban: érintett hitelez6k szerkezetatalakitas meghiusitasara képes része),

c} az a) és b) pont szerinti hatarid6n beliil is a harmadik sikertelen hatarozathozatal napjan, ha a harmadik
alkalommal elfogadasra bocsatott szerkezetatalakitasi tervet az érintett hitelez6k az elfogadashoz vagy a
Pltelgzc:SIl( o?ztalyokon ativeld kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyashoz sziikséges aranyban nem
ogadtak el,

d) a végzés joger6re emelkedésének napjan, ha a birdsag

da) a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa vagy a hitelezGi osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal
torténd jovahagyasa iranti kérelmet visszautasitotta, vagy

db) a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat vagy a szerkezetatalakitasi terv hitelezGi osztalyokon ativel
kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyasat megtagadta, valamint

e) azon a napon, amikor a 7. § a)-c) és h) pontjaban meghatarozott valamely ok a szerkezetatalakitasi eljaras
jogerds meginditasa utan bekovetkezik.



A szerkezetatalakitas meghiusulasa

A meghiusulas specialis, sui generis anyagi jogi fogalom, ebben az eljarasban alkalmazanda.

A szerkezetatalakitas célja, hogy az adds az érintett hitelezbivel szerkezetatalakitasi tervet tudjon
eIfoEadni. A targyalasi folyamat, a szerkezetatalakitas céljara igénybe vehetd eszk6zok nem
folyhatnak parttalanul. A rendelkezés meghatarozza azt az idokeretet, amelyen belll az ados a
szerkezetatalakitasi targyalasokat lefolytathatja, €s meghatarozza azokat az id6beli és eseménybeli
korlatozasokat, amelyek a szerkezetatalakitas meghiusulasara vezetnek.

A szerkezetatalakitas koherens szabalyozasa érdekében sziikséges kimondani azt is, hogy ha a
szerkezetatalakitasi eljaras alatt olyan korulmeény kovetkezik be, amely miatt elhatarozni sem
lehetne a szerkezetatalakitast, akkor a szerkezetatalakitas meghiusul. A meghiusuldsi okok
objektiv tényeken alapulnak, ha azok a birosag tudomasdra jutnak, a szerkezetdtalakitdsi
eljarast hivatalbol kell megsziintetni a szerkezetatalakitasi eljaras altalanos szabalyai alapjan.

Utalni lehet arra, hogy a szerkezetatalakitasi eljaras joger6s meginditasaig a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 240. §-a alapjan lehet
megsziintetni az eljarast, ha a szerkezetatalakitas elhatarozasat akadalyozo, a 7. § a)-c) és h)
pontjaban meghatarozott valamely ok bekovetkezik.

(é)sge&kezetétalakitési eljaras joger8s meginditasatol pedig sajat szabalyt hataroz meg a Szat.13.§
ek.-e.

il;la méghnem adtak be a kérelmet a birdsagra, akkor nincs birdsagi eljaras, a birésag nem
atarozhat.



A szerkezetatalakitasi terv végrehajthato okirat.

e 9. § (1) A szerkezetatalakitasi terv birosagi jovahagyadsa esetén a tervben
foglalt jogok és kotelezettségek az adosra, valamennyi érintett hitelezore,
tovabba a szerkezetatalakitasi tervhez jognyilatkozattal csatlakozo felekre

terjednek Kki.

* (2) A birosag jogeros végzésével jovahagyott szerkezetatalakitasi terv az ados
és az érintett hitelez6 kozott fennallo, a szerkezetatalakitasi tervvel érintett
szerzOdés kozokiratba foglalt madositasanak és egyben a szerkezetatalakitasi
terv érintett hitelez6k altali elfogadasanak napjan fennallé elismert és nem
vitatott tartozasok tekintetében addsi tartozaselismerésnek is minésiil.

* (3) A szerkezetatalakitasi tervben szerepld kotelezettség jogosultja - a teljesitési
hatarido6 elteltét kovetben - az 6t megilletd kotelezettség vonatkozasaban, a
jogerdsen jovahagyott szerkezetatalakitasi terv alapjan végrehajtasi zaradék
kiallitasat kérheti az els6fokon eljart birosagtol. A lejart teljesitési hatarideji
kotelezettség vonatkozasaban végrehajtasi zaradékkal ellatott
szerkezetatalakitasi terv végrehajthato okirat.




A szerkezetatalakitasi terv végrehajthato okirat.

A cs6deljarastol eltér6en nem a jovahagyo hatarozat minésul itelethatalyu hatarozatnak, ami
végrehajthatd, hanem a birdsag altal jovahagyott szerkezetatalakitasi terv.

Az Indokolas szerint a szerkezetatalakitasi terv birdsagi jovahagyasa nemperes eljarasban torténik,
a birésag a jovahagyas soran elsédlegesen a formai és tartalmi elemek meglétet, azok
jogszabalyszerlséget vizsgalja, azonban a szerkezetdatalakitdsit terv gazdasaii, lizleti célszertiségét,
a'szer,liezeta'ta/akl'ta'si tervben foglalt intézkedések megfeleléségét, a felek akarati szandékat nem
vizsgdlja.

Azt, hogy a szerkezetatalakitasi terv képes-e a céljat betdlteni, vagyis, hogy végrehajtasa esetén
megelb6zhetd az ados fizetésképtelensége, illetve biztosithatd mikodbképessége, a birdsag csak
akkor vizsgélﬂ'a, ha erre vonatkozoan ellenirat benyujtasara kerul sor. Sajatos vizsgalat tortenik a
szerkezetatalakitasi terv jovahagyasakor akkor is, ha a nemmel szavazo érintett hitelezd arra
hivatkozassal nyujt be elleniratot, hogy a szerkezetatalakitasi terv nem felel meg a hitelez6k
legjobb érdekei mddszertani tesztnek. A birdsag azonban ezen esetekben sem a
szerkezetatalakitasi terv egészének, mint a felek k6zotti egyezségnek az érvényességérdl dont. Ha
feleclj< kc'?]zc'jttk kés6bb vita merul fel, azt az altalanos polgari jogi szabalyok szerint perben
rendezhetik.

A szerkezetatalakitasi tervben foglalt teljesitési hataridé lejarta utan ezért a jogosult az elsé fokon
eljart birdsagtol végrehajtasi zaradék kiallitasat kérheti azon kotelezettségre, amelyet az adds nem
teljesitett szamara. Az igy keletkezett végrehajthato okirat alapjan a hitelez6 végrehajtast
kezdeményezhet az adossal szemben.



A szerkezetatalakitas elhatarozasa

12. § (1) A szerkezetatalakitds elhatarozasarol és annak kezdd napjarol az addésnak a Polgari
Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 3:16. §-a szerinti dontéshozd szerve (a
tovabbiakban: dontéshozo szerv) vagy egyszemélyes jogi személy ados esetén az alapitdja vagy az egyeduli
tagja - a (2) bekezdés szerinti elGterjesztés alapjan - hataroz;

(2) Az adds vezet6 tisztségviselbje elbterjesztést készit, amelyben bemutatja legalabb
a) az adoés vagyoni és pénzlgyi helyzetét,

b) a I/K‘izeté;sképtolelenné valas valosziniiséget alatamaszto tényeket és korilmenyeket, tovabba azt, hogy a
szerkezetatalakitas elhatarozasanak torvényi akadalyai nem allnak fenn,

c) az érintett hitelezdi kbveteléseket, az érintett hitelez6k 40. § szerinti nyilvantartasat - ideértve a vitatott
hitelez4i koveteleseket is -, tovabba azt, hogy mely hitelezdi kbveteleseket nem kivan bevonni a
szerkezetatalakitasba és milyen okbdl,

d) az adds szerkezetatalakitas alatti mikodését esetlegesen érint6 valtoztatasokat,
e) azt, hogy milyen jogi, gazdasagi, egyéb szempontok indokoljak a szerkezetatalakitas sziikségességét,

f) azokat a kérulményeket, amelyek alapjan valdszin(sithetS, hogy a hitelezGkkel sikeresen lefolytathatoak a
targyalasok, és a szerkezetatalakitasi terv elfogadasara kerilhet sor, valamint

g) a szerkezetatalakitas kezd6 napjat.

(3) A szerkezetatalakitas kezd6 napja a szerkezetatalakitasrol hozott hatarozatban megallapitott id6pont,
amely nem lehet korabbi, mint a hatarozat kelte és nem lehet késobbi, mint a hatarozat keltét kévetd 15.
nap.

(Célszerii a hatarozat el6tt el6zetes vizsgalatot végezni- Id profi cs6d, béna cs6d kérdése.)



A szerkezetdatalakitas elhatarozasa

(4) A dontéshozo szerv a szerkezetatalakitas elhatarozasarol és a
szerkezetatalakitasi terv 48. § (1) bekezdése szerinti adds altali el6zetes
elfogadasarol a hatarozatképesség megallapitasanal figyelembe vett
szavazatok legalabb haromnegyedes tobbségével hoz hatarozatot;
semmis a létesitd okiratnak olyan rendelkezése, amely ennél
alacsonyabb szavazati aranyt ir eld.

(5) A (4) bekezdésben meghatarozott hatarozat kivételével a
szerkezetatalakitashoz kozvetlenul kapcsolddo, az ados dontéshozd
szervének hatarozatat igényl6 esetekben a dontéshozo szerv ulése - az
ados |étesitd okiratanak eltérd rendelkezése esetén is - hatarozatképes,
ha azon a leadhatd szavazatok tobb mint felét képvisel6 szavazasra
jogosult részt vesz. A dontéshozo szerv a hatarozatat - az ados |étesitd
okiratanak eltérd rendelkezése esetén is - egyszerili szotobbséggel
hozza meg.



A szerkezetatalakitas elhatarozasa

* A Szat 5. alcime tarsasagi jogi rendelkezéseket (is) tartalmaz, eltér6en példaul a Cstv-tdl, ahol a
cs8d vagy felszamolasi eljaras adds altali meginditasa esetére nem talalhatdk ilyen elGirasok.
Ennek oka az, hogy a Szerkezetatalakitasi Iranyelv a (96) preambulumbekezdéseben kilon
hangsulyozza, hogy ,A szerkezetatalakitasi terv elfogadasi és végrehajtasi folyamatanak
hatekonysagat nem veszélyeztetheti a tarsasagi jog.”, ezért keriltek kulon a
szerkezetatalakitasra vonatkozd, a hatékonysagot elGsegiteni hivatott tarsasagi jogi
rendelkezések a Szat.-ba. (Szabo Judit)

* A szerkezetatalakitas azonban egy hosszu, sok esetben gyors, operativ dontések meghozatalat
kivano folyamat, igy elképzelhetd, hogy a dontéshozo szerv hatarozathozatalanak idoigénye
ezzel nem Osszeegyeztethets, vagy egyébként az adds tagjai nem kivannak a
szerkezetatalakitasi dontések (mindegyikébe) belefolyni. A Ptk. Harmadik konyve a jogi
személyekre vonatkozo szabalyok kozott a jogi személy szervei, az egKes jogi személy tipusoknal
nevesitett szervek hataskorét nem hatarozza meg kotelez6 erbvel, tehat a jogi szemelyek,
gazdasagi tarsasagok stb. a m(ikodési kérdéseikben szabadon dontenek. Nem kizart tehat, hogy
példaul a szerkezetatalakitassal 6sszefliggd egyes kérdésekben - a szerkezetatalakitas
elhatarozasanak kivételével, amelyet a torvény kogens moédon az adds dontéshozod szervére
telepit - az adds ugy hatarozzon az anyagi jogi szabalyok betartasa mellett, hogy mas addsi
szervre delegalja. Elkepzelhetd, hogy csak egyes kérdésekben valo dontést ruhazza at, de a
fobb dontéseket (példaul a szerkezetatalakitasi terv elfo adésaLa dontéshozo szerv
hataskorében tartja, és elképzelhet6 az is, hogy minden kérdésben egy kijelolt szerv dont
goéldéul feliigyel6bizottsag). Fontos kiemelni az, hogy ha szerkezetatalakitasi tervrél is az addés

ontéshozo szerve hataroz, akkor a torvény rendelkezése szerint a hatarozathozatalhoz legalabb
mindsitett tobbség sziikséges.



/alogjoggal terhelt vagyontargy ertékesitése

(7) Az adds vezeto tisztségviselbje a szerkezetatalakitas elhatarozasat kovetden kdteles megtenni minden
szukséges, a feladatkorébe esé intézkedést a hitelezbi érdekek figyelembevétele, tovabba az adds
dontéshozo szerve vagy egyszemélyes jogi személy adds esetén az alapitdja vagy az egyedili tagja
hataskorébe tartozo hatarozatok - igy kilondsen a fizetésképtelenség elkerulése érdekeben sziikséges
hatarozatok - meghozatala érdekében, tovabba tartozkodnia kell egyes hitelez6k indokolatlan elényben
részesitésétol, az adds pénziigyi helyzetéhez képest indokolatlan uzleti kockazatvallalastal.

LS) Az ados vezetd tisztségvisel6je koteles zalogjoggal terhelt vagyon elidegenitése el6tt annak az érintett
itelezonek az el6zetes irasbeli engedélyét beszerezni, akinek a zalogjogaval a vagyontargy terhelt.

(9) Ha a zalogjogosult érintett hitelez6 a hozzajarulasat olyan mdédon adja meg az értékesitéshez, hogy a
vételarat részben vagy egészben az ados rendelkezésere bocsatja, a zalogjoggal biztositott, a zalogtargy
értékesitésébdl befolyt nettd vételar osszegéig szamitott eredeti kovetelése és az azutan jard szavazatszam
csak a szamara kifizetett 0sszeggel csokkenthetd le; az adds rendelkezésére bocsatott 6sszeg alapjan nem
illeti meg tovabbi szavazati jog. Az adds rendelkezésére bocsatott 6sszeg vonatkozasaban az atmeneti vagy
az Uuj finanszirozast ily médon biztositd érintett hitelez6 kérésére az atmeneti vagy az Uj finanszirozas
szabalyait kell alkalmazni.

A Ptk. 5:82.§ (2) bek. Kimondja, hogy a kielégitési jogot - ha e térvéeny masképpen nem rendelkezik - a
zzlé\ll<ogtérgyra az elzalogositas utan szerzett jogok nem érintik. A Szat. ehhez képest egy specialis szabalyt
alkot.

Indokolas: Annak érdekében, hogy a biztositott hitelezbk érdekeltté valjanak az ados tovabbi
finanszirozdasdaban, a vezetd tisztsé%vise/é’nek, ha a terv a zdlogjoggal terhelt vagyon értékesitésére tesz
javaslatot, ez csak a zalogjogosult hitelezd elbzetes engedeélye alapjan lehetséges. A hitelez6 azonban
donthet ugy, hogy a befolyt vételdarat az ados rendelkezésére bocsatja, ez esetben az igy rendelkezésre
bocsatott 0sszeqg atmeneti vagy uj finanszirozdsként kezelheté.



A vezetO tisztsegviseld felelGssege

* Bodzasi Balazs tanulmanyaban elemzi a vezetdi felelGsseget, ha nem tesz eleget a
(7) bekezdésben foglaltaknak.

e A torvény csak annyit mond, hogy az ados vezet6 tisztségviselbje a
tOketulajdonosok (tagok) és a hitelez6k érdekeit a 12. § (7) bekezdés szerinti
kotelezettségére tekintettel veszi figyelembe a szerkezetatalakitas soran. Kilon
rendelkezés hianyaban jogkovetkezményként a polgari jog altalanos szankcidja, a
kartérités johet szoba. Ennek alapjan a vezeto tisztségvisel6t kartéritési felelGsség
terhelheti abban az esetben, ha a Szat. 12. § (7) bekezdésében irt kdtelezettsegeit
megszegi.

e Kérdés azonban, hogy ki érvényesithet kartéritési igényt a vezetd
tisztségviselOvel szemben es milyen jogalapon. Az indokolatlanul hatranyban
részesitett hitelezGk valoszindleg érvenyesithetnek kartéritesi igenyt, deliktualis
alapon. Indokolatlan Uzleti kockazatvallalas esetén azonban maga az ados
vallalkozas is felléphet kartéritési igénnyel a vezetd tisztségviselovel szemben. Erre
azonban mar kontraktualis alapon — vagyis a szerz6désszegéssel okozott karért
valo felel6sség szabalyai szerint — kerlilhet sor, 6sszhangban a Ptk. 3:24. § (1)

bekezdéseében foglaltakkal.



*A SZERKEZETATALAKITASI POLGARI
NEMPERES ELJARAS ALTALANOS SZABALYAI



Altalanos eljarasi szabalyok

13. § (1) E térvenyben szabalyozott birosagi polgari nemperes szerkezetatalakitasi eljarasra (a tovabbiakban:
szerkezetatalakitasi eljaras) - ha e torvény eltéroen nem rendelkezik - a birdsagi polgari nemperes eljarasokban
alkalmazando szabalyokrol, valamint egyes birdsagi nemperes eljarasokrél szol6 2017. évi CXVIII. térvénynek
(Bpnp) a birésagi polgari nemperes eljarasokra vonatkozo altalanos rendelkezéseit, valamint a polgari
perrendtartasrol sz6lo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait a nemperes eljaras
sajatossagaibdl ered6 eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A szerkezetatalakitashoz kapcsolodé nemperes eljaras a Févarosi Torvényszék hataskorébe és kizardlagos
illetékességébe tartozik.

(3) A szerkezetatalakitasi eljarasban a jogi képviselet kotelezé.

14. § (1) A szerkezetatalakitasi eljarasban nincs helye félbeszakadasnak, sziinetelésnek, kéltsegkedvezmeny
engedélyezésének, és - ha e térvény masképpen nem rendelkezik - felfiggesztésnek, beavatkozasnak.

(2) A szerkezetatalakitasi eljaras soran els6dlegesen okirati bizonyitasnak van helye. A birésag az altala
szukségesnek tartott bizonyitast hivatalbol is elrendelheti, az tigyben érintettektol és a szerkezetatalakitasi
szakértotdl irasbeli nyilatkozatot kérhet. A birdsag sziikség esetén személyes meghallgatast tart.

(3) le<a e torvény eltér6en nem rendelkezik, a birdsag altalanos intézkedési kotelezettségének hatarideje 8
munkanap.

(4) Tobb azonos targyu kérelem el6terjesztése esetén a birdsag a kérelmeket érkezési sorrendben biralja el.

(5) A birdsag a Pp. 240. §-aban meghatarozott okon tul a szerkezetatalakitasi eljarast - annak barmely
szakaszaban - hivatalbol megsziinteti akkor is, ha a birosag tudomasara jut, hogy a 8. §-ban meghatarozott
valamely ok alapjan a szerkezetatalakitas meghiusulasa bekovetkezett.



Altalanos eljarasi szabalyok

A Cstv. nem hattérszabaly, ennek ellenére a t6rvénl kifejezetten utal eg\{(es csodszabalyokra.
Kérdés, hogy a Cstv. Szabalyai alapjan kialakult gyakorlatra lehet-e hivatkozni. A vagyonrendezési
eljarasban pl. tiltja a gyakorlat a Cstv. megoldasainak a figyelembe vételét.

A Bpnp. 1.§-a tartalmazza a birosagi nemperes eljarasok altalanos szabalyait. Par fontosabbat
megemlitek:

1. § (1) A birésagi polgari nemperes eljarasokban - ha térvény eltér6en nem rendelkezik - a polgari
perrendtartasrol sz6l0 2016. evi CXXX. térveny (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait a polgari nemperes
eljaras sajatossagaibdl eredd eltérésekkel kell alkalmazni.

(3) Az eljaras nem kalonil el perfelveteli és érdemi targyalasi szakra. Azokat az eljarasi o
cselekményeket, amelyek megtételét a Pp. a perfelvételt lezaro vegzés meghozatalaig teszi lehetdve,
az els6foku eljaras befejezéséig lehet megtenni.

(4) Az eljarasban a Pp. jegyzéﬁk(’jnyvr’e vonatkozo rendelkezeseit kell alkalmazni azzal, hogy a
jegyz6konyv folyamatos telvétel utjan torténd készitésének nincs helye.

#5? Az eljarasban az ligy erdemében is végzéssel kell hatarozni. Az eljarast befejez6 végzés ellen
ellebbezésnek van helye.

(6) Az eljarasban a jogi keépviselet nem kotelezd. Az itelGtabla el6tti eljarasban az Ggy érdemében
hozott vegzés elleni fellebbezést, tovabba a Kuria el6tti eljarasban a fellebbezeést es a feltlvizsgalati
kérelmet elGterjeszt6 személy szamara a jogi képviselet kotelezd.

(7) Az eljarasban a Pp. itélkezési szlinetre vonatkozé rendelkezései nem alkalmazhatok.
(8) Az eljarasban maganszakért6 alkalmazasanak nincs helye.



llletéek meértéke

Az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 17. § (1) bekezdés u) pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezés lép

(Mentes az ajandékozasi illeték aldl:)

»U) szerkezetatalakitas soran a birosag altal jovahagyott szerkezetatalakitasi tervben - ideértve
annak hitelezGi osztalyokon ativelS kenyszeregyezsegi hatallyal torténé jovahagyasat is -,
cs@deljarasban a birdsag altal jovahagyott cséc)/egyezsé keretében, valamint a %Ielszémolési
eljaras soran a hitelez6i kovetelés elengedése, feltéve, ha a kovetelés jogosultja nem a
szerkezetatalakitas, cs6deljaras vagy felszamolasi eljaras ala vont gazdalkodd szervezet tagja,
vezetd tisztségviselSje vagy ezek Polgari Torvénykonyv szerinti hozzatartozédja;”

»A szerkezetatalakitashoz kapcsolodo birosagi eljarasok illetéke
44/B. § (1) A szerkezetatalakitasi eljaras illetéke 80 000 forint.
(2) Az ellenirat illetéke 15 000 forint.”

47.§ (3) * A cégbirdsagi eljarasban, a szerkezetatalakitasi eljarasban, a cs6deljarasban, valamint
a felszdmolasi eljarasban - ideértve a 2015/848 EU rendeletben meﬁhatérozott, magyar birdsag
el6tt kezdeményezett nemperes eljarasokat is - az ligy érdemében hozott végzés elleni
fellebbezés illetéke 30 000 forint, minden mas esetben 7000 forint.

50.8 (4) * A cégbirdsagi, valamint a cséd- és felszamolasi eljardsban - ideértve a 2015/848 EU
rendeletben meghatarozott, magyar birosag elGtt kezdeményezett nemperes eljarasokat is -
hozott végzés elleni feltlvizsgalat illetéke 30 000 forint.



HitelezOi statusz az eljarasban

Szat.3.§ (1) 6. érintett felek: olyan hitelezgk, t6ketulajdonosok, akiknek koveteleseit,
illetve érdekeit a szerkezetatalakitasi terv kozvetlenul érinti;

7. érintett hitelezo: érintett félnek mindsilé hitelezd;

10. hitelez6: az, akinek az adossal szemben pénzkovetelése vagy pénzben kifejezett
vagyoni kovetelése van, ideertve a szerkezetatalakitas kezd6 napja utan esedekesse valo
koveteléseket is;

Szabo Judit: A szerkezetatalakitas elhatarozasakor az adds ,,szabadon” dont abban a
kérdésben, hoEy mely hitelezbivel kivan megallapodni, kiket von be a
szerkezetatalakitasba. A Szat. 12. § (2) bekezdés c) pontja a vezeté tisztségviselbi
elGterjesztés tartalmi elemeként az érintett hitelez6i koveteléseket nevesiti. Az érintett
hitelez6 Szat. szerinti fogalma szerint 6 érintett félnek min6sul6 hitelez6. A Szat. szerinti
szabalyozas kialakitasanak egyik indoka: az altalanos és a korlatozott moratérium kozotti
elhatarolas kialakitasa, mert utdbbi esetén arrdl van sz6, hogy az addos donti el azt, hogy
mely hitelez8ivel szemben kéri a moratorium biztositotta védelmet. Itt szabad valasztasa
van abban, hogy minden olyan hitelez6re kéri-e , kiterjeszteni”, akivel a szerkezetatalakitasi
tervben kivan megallapodni vagy sem.

Az altalanos moratdérium nem csupan a szerkezetatalakitasba bevont (a szerkezetatalakitasi
tervvel érintett) hitelez6kre, hanem minden hitelezére kiterjed, azaz azokra, akiknek az
adossal szemben pénzkoveteleése vagy pénzben kifejezett vagyoni kovetelése van, ideértve
a szerkezetatalakitas kezd6 napja utan esedékessé valt koveteléseket is.



A tOketulajdonosok

. L71] A masik , érintett szemelyi kor”, amelyr6l szot kell ejtentink a fogalmak kialakitasa
apcsan, az ados tulajdonosai.

* [72] A Szerkezetatalakitasi Iranyelv a tGketulajdonosokkal kapcsolatban kiemeli azt is, hogy
a szerkezetatalakitas szabalyainak (nemcsak tarsasagi jogi rendelkezések) kialakitasa soran
is figyelemmel kell lenni arra, hogy a tulajdonosok ne akadalyozhassak indokolatlanul a
szerkezetatalakitasi tervek elfogadasat. Itt els6sorban az egyes érintett szavazasi
osztalyok és szavazasi jog szabalyaira gondolhatunk.

» [73] A Szat. keretében - figyelemmel arra, hogy a magyar vallalkozasok jellemz&en
egyszer(bb tulajdonosi szerkezetilek -, élve a Szerkezetatalakitasi Iranyelv adta opcioval,
nem kerilt kialakitasra kilon a t6ketulajdonosokkal kapcsolatos szabalyozas (a tarsasagi
jogi szabalyokon tul), amennyiben hitelez6ként érdekeltek a szerkezetatalakitasban.
Kovetelésiik besorolasara vonatkozik kiilon eldiras, a hitelezdi osztalyokon ativel6
kényszeregyezsegi hatallyal torténé jovahagyas és a szerkezetatalakitas meghiusulasa
feltetele szempontjabadl , hatrasorolt kategoriaba” keriilnek, mert egyetértésik nem
vehetd figyelembe a szikséges hitelez6i tamogatottsag megallapitasakor. Az érintett felek
fogalmaba viszont annyiban beleérthetGk, hogy a szerkezetatalakitasi terv érintheti
érdekeiket (példaul, ha a terv szerint részesedés-atruhazas torténik), a tervrol azonban a
dontéshozo forumon és nem a tervrél valé szavazas keretében nyilvanithatnak
véleményt, ha nem hitelezdbk.



Nvyilvanos szerkezetatalakitasi eljaras

15. § (1) Ha a birdsag a szerkezetatalakitasi eljarasban altaldanos moratdériumot rendel el, a
szerkezetatalakitasi eljaras nyilvanos szerkezetatalakitasi eljarasnak mindsil az altalanos
moratérium ideiglenes elrendelésének Cégkozlonyben vald kozzététele napjatol a
szerkezetatalakitasi eljaras jogerGs befejezeséig vagy megsziinteteseig. A birdsag azt, hogy a
szerkezetatalakitasi eljaras nyilvanos, végzéssel allapitja meg és a Cégkozlonyben kozzéteszi.

(2) Ha a birdsag az altalanos moratoriumot jogerGsen elrendeli, intézkedik a szerkezetatalakitasi
eljarasra vonatkozo adatoknak az addst nyilvantarto nyilvantartasba torténd bejegyzése irant.

(3) Ha a birdsag a nKiIvénos szerkezetatalakitasi eljarast joger6sen befejezi vagy megsziinteti,
ennek tényét a Cégkozlonyben kozzéteszi, és intézkedik az eljaras befejezésével vagy
megszintetésével osszefliggd adatoknak az addst nyilvantarto nyilvantartasba torténd bejegyzése,
illetve torlése irant.

(4) Nyilvanos szerkezetatalakitasi eljaras esetén az (1) bekezdés szerinti kozzétételt kovetd 30
napon belul feltlvizsgalati kérelmet lehet el6terjeszteni a nyilvanos eljarast megallapitd hatarozat
ellen arra vald hivatkozassal, hogy az eljaras lefolytatasara a magKar birésagnak nincs {oghatéséga.
llyen kérelem benyujtasa esetén a Cstv. 6/Q. §-a a szerkezetatalakitasi eljarasra is alkalmazandé.

(5) Az (EU) 2015/848 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 28. cikkébdl kdvetkez8, az Eurdpai
Unié mas tagallamaban tortend kozzététel irant a szerkezetatalakitasi szakertg, ha
szerkezetatalakitasi szakért6 még nem kerllt kijelolésre, az adds intézkedik.

I:‘r_d,elges megoldas, hogy a térvény ezen szakaszaban térténik a nyilvanos szerkezetatalakitasi
eljarasra vonatkozo eldirasok egy részének a megjelenitése.



A kérelemre vonatkozo altalanos szabalyok

21. § (1) A birésag - hianypétlasi felhivas kiadasat mellézve - a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato
kérelmet visszautasitja, ha

a) az eljarasra a magyar birésag joghatosaga - térvény, az Eurépai Unio kotelez6 jogi aktusa, nemzetkozi
egyezmény alapjan - kizart, vagy kulfoldi birésag rendelkezik kizarélagos joghatdsaggal,

c) torvény rendelkezése alapjan nincs helye a kérelem el6terjesztésének,
d) a kérelmez6 nem jogosult a kérelem el6terjesztésére,

e) a kérelmez6 ugyanazon ok alapjan mar nyujtott be kérelmet, és az eljaras folﬁqmatba.n van vagy a kerelmet
ugyanazon ok alapjan mar joger6sen érdemben elbiraltak, és a kérelmez6 nem hivatkozik el nem biralt Uj
korGlményre,

g) a kérelmezd a kérelmet nem formanyomtatvanyon terjesztette elf,
h) azt a kérelmezb a kotelez6 jogi képviselet ellenére jogi képvisel6 kozremikodése nélkil nydjtotta be, vagy.....

(2? A birdsag visszautasitja a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthaté kérelmet, ha hianypotlasi felhivas
ellenére a kerelmez6 a hianyokat a kitlzott hataridé alatt nem poétolja vagy a kérelmet ujbdl hianyosan adja be.

(3) A hianypdtlasra felhivo végzés kiadasara csak egy alkalommal keriilhet sor és abban a kérelem
valamennyi hianyossagat (hibajat) meg kell jel6Ini. A hianypotlasra 15 napos hataridét kell biztositani, amely
a hataridé lejarta elott benyujtott kérelemre egy alkalommal, legfeljebb 8 nappal meghosszabbithato.

(5) A szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthaté kérelmet visszautasito végzés ellen - az (1) bekezdés a)-e) és i)
pontja, tovabba a (2) bekezdeés alapjan meghozott végzes kivételével - fellebbezésnek nincs helye. A
szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato kérelem el6terjesztésének joghatasai fennmaradnak, ha a
kérelmezG az gy el6zményére hivatkozassal, a visszautasito végzes jogerére emelkedésétdl szamitott 15 nap
alatt a kérelmet szabalyszer(ien - a mar megfelel6en becsatolt mellékletek kivételével - ujra elGterjeszti. A
hataridé elmulasztasa esetén igazolasnak nincs helye.



A kérelemre vonatkozo altalanos szabalyok

* A Szat. a legsulyosabb hianyossagok esetén teszi lehetévé a hianypotlas nélkuli
visszautasitast.

* Ha ezek okok nem allnak fenn, de hianyos a beadvany, akkor kell hianypotlast
kiadnia. Fontos, hogy csak egyszer adhat ki ilyen hianypotlo végzést, ha valamit
elfelejtett, azt nem hozhatja el6 egy masodik hianypotlasban.

* Az nagyon jo, hogy fellebbezgetés helyett Ujra be lehet adni a kérelmet.

* A kérdés inkabb az, hogy ujra lehet-e kezdeni az egészet Uj hatarozattal és
iratokkal.



A birdsagi szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa

22. § (1) Az adds a szerkezetatalakitasrol hozott hatarozatanak meghozatalat kévet6 5 napon beliil kételes
kérni a szerkezetdtalakitdsi eljaras meginditasat, bejelentve a szerkezetatalakitas elhatarozasanak tény (ez a
hatarozat egyik fontos tartalma)

(2) A szerkezetatalakitas birosagi meginditasa iranti kérelemnek a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato
kérelem altalanos tartalman tul tartalmaznia kell

a) a szerkezetatalakitas kezdo napjat,
b) az érintett hitelez6k nevét, az azonositasukhoz sziikséges adatokat,

c) az adossal szemben fennallé valamennyi kdvetelést a jogosult nevének, a kbvetelés jogalapjanak,
Gsszegének és esedékességenek bemutatasaval, tovabba azt, hogy ezek kézil melyek a 30 napnal nem
regebben lejart, nem vitatott vagy elismert tartozasai vagy arra vonatkozo nyilatkozatot, hogy ilyen tartozasa
nincs,

d) az adds arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy

da) nincsen 30 napon tuli olyan lejart, nem vitatott vagy elismert tartozasa vagy tartozasai, amely vagy
amelyek egyuttesen meghaladjak a vele szemben fennalld kévetelések 10%-at, és

db) vele szemben végrehajtas nincs folyamatban,

e) Ia\nnak bemutatasat, hogy az ados fizetésképtelenné valdsa valdszinliségét milyen okok tamasztjak ala,
valamint

f) az adds arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy az eljarasban altalanos moratériumot fog-e kérni.

Utobbi nyilatkozatnak tehat nem kell feltétleniil a hatdrozatban szerepelnie, de ha betették a hatdrozatba,
akkor csak erre kell utalni.



A birosagi szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa

* (4) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, a birosag felhivja az érintett
hitelezoket, hogy a végzésének kézhezvételétdl szamitott 10 munkanapon beliil
eloterjesztett beadvanyukkal vitathatjak, hogy az adods fizetésképtelenné
valasanak valoszinlisége és ezaltal a szerkezetatalakitasi eljaras meginditasanak
a feltétele fennall.

* A birésag az érintett hitelezs altal el6terjesztett beadvanyt azzal a felhivassal
kildi meg az addsnak, hogy a beadvanyban foglaltakkal kapcsolatosan 5
munkanapon belll tegyen nyilatkozatot, és az azt alatamaszto bizonyitékait
csatolja. E bekezdés szerinti eljarasra nincs szikség, ha az ados a kérelméhez
csatolja valamennyi érintett hitelezOnek a szerkezetatalakitasi eljaras
meginditasahoz valé hozzajaruld nyilatkozatat.

* CsOke A: A Szat. 3. § (1) bekezdés 8. pontja adja meg ennek (fizetésképtelenné
valds)a fogalmat: ,olyan helyzet, amelyben alappal feltételezhetd, hogy az ados a
fennallo fizetési kotelezettségeit — tovabbi intézkedések meghozatala nélkiil — az
esedekességkor nem fogja tudni teljesiteni.” Az adosnak tehat a fizetési
kotelezettségeit, valamint a teljesitési lehetoségeit kell bemutatnia, s ugyanigy a
hitelezoknek ezt kell vitatniuk.



A birdsagi szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa

* (5) A birésag a felek altal rendelkezésre bocsatott okiratok alapjan dont,
egyeéb bizonyitast nem folytat le. Ha a kérelem megfelel az e toérvény szerinti
elGirasoknak, a birdsag a szerkezetatalakitasi eljarast 15 munkanapon belll
meginditja azzal, hogy a szerkezetatalakitas kezd6 napja az adds kérelmében

megjelolt, a 12. § (3) bekezdése szerinti nap.

* (6) Az ados a szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa iranti kérelmével
egyutt szerkezetatalakitasi szakérto kijelolését, illetve moratorium
elrendelését is kérelmezheti. A birosag ebben az esetben a kérelmeket
egylttesen biralja el azzal, hogy szerkezetatalakitasi szakérto kijelolésének,
illetve moratérium elrendelésének csak akkor van helye, ha a
szerkezetatalakitasi eljaras meginditasat elrendeli.

 (7) Ha a birdsag a szerkezetatalakitasi eljaras meginditasat jogerdsen
megtagadja, az addosnak a szerkezetatalakitas elhatarozasardl szolo
hatarozatahoz a jogerds elutasitas napjatol joghatasok nem fliz6dnek.
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* Miutan ebben a témaban mar elhangzott el6adas, a Szat. ide vonatkozo
el@irasait csak roviden ismertetem.

* A szakcikkek koziil ajanlom:

* Fizetésképtelenségi Jog 2021/2-3.

* Mako Péter: A szerkezetatalakitasi szakért6 szerepe, jogallasa, feladatai,

felel6ssége

* Grosu Manuela: A szerkezetatalakitasi mediator lehetséges szerepe és

feladatai

* Szabo Judit: A szerkezetatalakitasi és fizetésképtelenségi iranyelv
implementaciojanak folyamata — mdhelytitkok 5. Szakért6 - mikor kell, mikor

nem?



Vd

A SZERKEZETATALA

e A szerkezetatalakitasi szakért6 — a fe
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szervezet, ez egy vagyonfelligyel6i tevékenységet jelent.
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szamoldhoz hasonloan — a kijelolt

* A762/2021. Korm. rendelet bevezeti a szerkezetatalakitasi szakérto

személy fogalmat.

e Sajnos a Szat. ezt a megkulonbdztetést nem tartalmazza, a

kilonbségtétel indokolt. Talalhattak volna talalébb elnevezést is.



Altaldnos kérdések

Szabo Judit:

[108] A Szerkezetatalakitasi Iranyelv egyik celja: a szerkezetatalakitas kéltségeinek csokkentése,
mind az adds, mind a hitelez6k szamara. Egyes, az egyeztetésen is kifejezett vélemények szerint a
restrukturalasi eljarasok kevesebb szama éppen annak a szamlajara irhato, hogy a szakért6
igénybevétele igen magas koltséggel jar, amelynek fedezete a kis- és kozepes méreti tarsasagoknal
nem all rendelkezésre.

A Szerkezetatalakitasi Iranyelv, a szakértd fo%?Imér)ak meghatarozasanal, harom feladatot nevesit:
az elso segitsegnyujtasra, a tovabbiak a tevékenyseg felligyeletére és a vagyontargyak, lgyletek
feletti ellen6rzésre vonatkoznak [Szerkezetatalakitasi Iranyelv 2. cikk 12. pont]. [110]

A szakert6 jogosultsagainak részletszabalyait a Szerkezetatalakitasi Iranyelv nem adja meg, tehat
azt, hogy a feligyelet és az ellen6rzés milyen addsi korlatozassal valosul meg, a tagallami
szabalyozas szabadon alakithatja ki. Adott esetben az adds rendelkezési joganak er6s korlatozasa
lehet, ha a szakért6 szamara a jogszabaly 6nallo képviseleti jogot biztosit. A Szat. azonban
kifejezetten ugy rendelkezik, hogy a szakért6 kijel6lése nem érinti az ados vezetd
tisztségvisel6jének szervezeti képviseleti vagx ugyvezetési jogait. Egyes vezetdi tisztségviselOi
jognyilatkozat a szakért6 jovahagyasaval valik hatalyossa [Szat. 25. §%5) bekezdését].

[112] Azt, hogy mikor nem sziikséges szakért6 igénybevétele, nehezebb kérdés meghatarozni.
Mindenesetre, ez nem minden esetben mulik az ados dontésén, éppen ezert a szakerto kotelez
Iglljhelolese esetére a kijelolésrél (kirendelésrél) hozott végzéssel szemben az adds fellebbezéssel
élhet.



A szerkezetatalakitasi szakérto részvétele

e 23. 8§ (1) A birosag a szerkezetatalakitassal osszefliggésben kérelemre szerkezetatalakitasi
szakérto részvetelet hagyja jova vagy e torvenyben meghatarozott esetekben hivatalbol
szerkezetatalakitasi szakértot rendel ki (a tovabbiakban egyutt: kijeldlés). Ha e térveny
eltér6en nem rendelkezik, a PE. szakértokre vonatkozo szabalyai a szerkezetatalakitasi
szakért6re nem alkalmazandok.

* (2) A szerkezetatalakitasban - kivéve a 29. § (2) bekezdés b) pontjaban foglalt esetet -
egyszerre egy szerkezetatalakitasi szakertd vehet részt.

* A szerkezetatalakitas eredményességének novelése, szakszertiségének és szabadlyszerliségenek
elbsegitése, a birosag feladatainak elbkészitése és megalapozasa érdekében
szerkezetatalakitasi szakeérté kertiil kijelblésre, kérelemre vagy a térvényben meghatarozott
esetekben birosag altali hivatalboli kirendeles alapjan. A torveny az ados vagy hitelezok
kérelmére torténd kirendelését (a toérveény terminologidjaval kijelélését) a
szerkezetatalakitasi szakéertéd birosagi jovahagydsa iranti kérelem, mig a tovabbi két kotelezd

eset a hivatalbol torténd szakérto kirendelés keretében szabdlyozza.

* fontos, hogy az egyedi L'igz/ekben olyan szerkezetatalakitasi szakerto kertiljion jovahagyasra
vagy kirendelésre, aki szakmai tevékenyséegét befolyasmentesen latja el. Ezért a toérveny
felsorolja azokat az dsszeférhetetlenségi és kizaro okokat, amelyek esetén az adott ligyben
nem lehet eljarni. Az 6sszeférhetetlenseqgi vagy kizaro okot keletkeztetd kortilmények lehetnek

vangoni, tulajdonosi erdekeltseggel 6sszefliggoek, va%y pedig a szerkezetatalakitasi

szakertének a feleknél betoltott mas /‘unkciojdbo'l adodhatnak, valamint érdemtelenségi vagy
egyéb akadalyozo tényezék (szlinetelés).



A szakértd eljarasba tortend bevonasa

Mako Péter: A szerkezetatalakitasi szakért6 szerepe, jogallasa, feladatai, felelossége
[5] A szerkezetatalakitasi szakért6 8 mdédon keriilhet az eljarasba:

1) Az adéds sajat maga is megvalaszthatja azt a szerkezetatalakitasi szakért6t, akinek a segitséget keri. llyenkor az adds és a szakértd (felszamold)

szervezet polgari jogi szerzédést két, megallapodnak a feladatokrol és a természetes szemelyként eljaro szakért6rdl. Az ados kérelmére a birdsag

fogja jova a?yni a szakértd részvételét az eljardsban [Szat. 27. § (1) bekezdés]. Fészabaly szerint eEyszerre csak egy szakért6 vehet részt a

st.)zle,rke;zeta'\t?]I allgil'géiban. (A szakért6 valasztasanak lehetésége lényeges Ujdonsag a csédeljarashoz kepest, amelynek soran a vagyonfelligyel6t a
irédsag rendeli ki.

2) Az adds nem valaszt szerkezetatalakitasi szakért6t, hanem a birésagi eljaras meginditasa iranti kérelmével egyiitt a birésagtdl az adés vagy a
tobbségi hitelez6k kérik a szakért6 kijelolését [Szat. 28. § (1) bekezdes]. Azt nem tisztazza a torvény, hogy ilyen esetben az adds altal a szakértdvel
megkotendd szerz6dés vagy a birdsagi végzés fogja-e meghatarozni a szakért6 dijazasat, ugyanis a Szat. 30. §-a szerint a birdsag csak a hivatalbol
torténd kirendelés esetén hataroz a dijrol.

3) Bl’rg’)sa’)F hivatalbol rendel ki szakért6t, ha az ados kérelmére a birésag altalanos moratériumot rendel el, €s nincs adds altal valasztott vagy
birdsag altal kijelolt szakért6 [Szat. 29. § (1) bekezdés a) pont].

4) Birésag hivatalbdl rendel ki szakért6t, ha az ad6s kérelmére a birésag korlatozott moratériumot rendel el és a szerkezetatalakitassal érintett
kovetelések dsszértéke az ados legutdbbi beszamoldja szerinti mérlegfodsszegének legalabb a 25%-at teszi ki, és nincs ad6s altal valasztott vagy
birésag altal kijel6lt szakért6 [Szat. 29. § (1) bekezdés b) pont].

5) Birésag hivatalbdl rendel ki szakért6t, ha az adés, az adds legalabb tébbségi t6ketulajdonosa vagy valamely érintett hitelez6a )
szerkezetatalakitasi tervnek osztalyokon ativel$ kényszeregyezségi hatallyal torténé birdsagi jovahagyasa iranti kérelmet nyujt be, és nincs ados
altal valasztott vagy birdsag altal kijelolt szakértd [Szat. 29. § (1) bekezdés c) pont].

6) Birésag hivatalbdl rendel ki szakért6t, ha a szerkezetatalakitasi terv birésagi jovahagyasa iranti eljarasban elleniratot nyudjtanak be és nincs
adas altal valasztott vagy birdsag altal kijelolt szakértd [Szat. 29. § (1) bekezdés d) pont]Y

7) Birdsag hivatalbdl kirendelhet szakértét - tehat a birésag mérlegelésétél fiigg a kirendelés -, ha a birdsag korlatozott moratériumot rendelt el,
és a biztositott érintett hitelez6 keéri, vagy az érintett hitelez6i kovetelések tobbségével rendelkezd hitelezo kéri a szakért6 kirendelését és nincs
adds altal valasztott vagy birosag altal kijelolt szakérto [Szat. 29. § (2) bekezdés a) pont és Szat. 29. § (5) bekezdés].

8) Birdsag hivatalbdl kirendelhet egy masik szakért6t akkor, ha a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa iranti eljarasban elleniratot nyujtanak be és

r”

a birésag a felmeriilé bonyolult szakkérdés miatt indokoltnak tartja.



A szerkezetatalakitasi szakértd feladata

26. § (1) A szerkezetatalakitasi szakertd feladata akkor terjed ki az adés gazdalkodasanak feliigyeletére, ha a )
szerkezetatalakitasi szakert6 jovahagyasa iranti kerelem azt tartalmazza, vagy a szerkezetatalakitasi szakert6 kirendelésekor
a hitelez6k azt a 29. §-ban foglaltak szerint kérik.

(2) Az adds gazdalkodasanak a szerkezetatalakitasi szakért6 felligyelete soran
a) a szerkezetatalakitasi szakért6

aa) betekinthet az adds irataiba, szamviteli nyilvantartasaiba, konyveibe, az adds fizetési szamlajat, pénztarat, eértékpapir-
és aruallomanyat, valamint szerz6déseit megvizsgalhatja,

ab) a vezetd tisztségvisel6ktdl, a felligyelSbizottsag tagjaitdl és az adés munkavallaléitél felvilagositast kérhet,
ac) figyelemmel kiséri az adds varhato és tényleges bevételeinek alakuldsat,

ad) felhivja a vezetG tisztségvisel6t az addst megillet6 kbvetelések érvényesitésére, és figyelemmel kiséri ezek
végrehajtasat,

ae) az altala észlelt és az adds altal nem orvosolt szabalytalansagokrdl, illetve hianyossagrol, és az altala megtett
intézkedésrdél a 25. § (4) bekezdésében foglaltakon tul az érintett hitelez6ket is tajékoztatja, tovabba

af) ellenodrzi az atmeneti vagy uj finanszirozas feltételeit,

b) az adés atmeneti vagy tjﬂ" finanszirozasnak nem mindsiil6 Uj szerz6déses (tartds) jogviszonyon alapuld kotelezettséget
csak akkor vallalhat, ha ahhoz a szerkezetatalakitasi szakért6 el6zetesen irasban hozzajarult, tovabba

c) az adds a vagyonaval kapcsolatban csak szerkezetatalakitasi szakértd, - ha a jognyilatkozat Ptk. szerinti zéloijogot, a
hitelbiztositeki nyilvantartasba bejegyzett biztositeki celu engedmenyezést, faktoringot, vételi jogot vagy a Ptk. XXI. cime
szerinti biztositéki szerz6dést is érint - a biztositéki jogosult, €s az érintett hitelez6 eldzetes irasbeli jovahagyasaval kdthet a
rendes gazdalkodas kérét meghaladod szerzodést, tehet mas jognyilatkozatot, ideértve e szerz6désbdl vagy
jognyilatkozatbdl, és a mar |étrejott szerz6dés alapjan az adds reszérdl torténd teljesitést is.



A szerkezetatalakitasi szakértd feladata

* Bodzasi Balazs: ,Az ados a szerkezetatalakitasi eljaras meginditasa iranti kérelmével egyitt
szerkezetatalakitasi szakértd kijelolését, illetve moratérium elrendelését is kérelmezheti.
Szerkezetatalakitasi szakértd kijelolését azonban nemcsak az adds, hanem a hitelez6i kovetelések
tobbségével rendelkezd érintett hitelezd, valamint a biztositott érintett hitelezd is kérheti. A
kérelemnek azt is tartalmaznia kell, hogy a szerkezetatalakitasi szakérté feladata milyen
feladatokra terjedjen ki. A kérelemben ennek alapjan azt is meg kell jelolni, hogy a
szerkezetatalakitasi szakért6 tevékenysége kiterjed-e az adds gazdalkodasanak feluigyeletére is, és
ha igen, akkor e korben milyen jogkor illeti meg a szakért6t.”

* Mako Péter:[15] , A szerkezetatalakitasi szakért6nek az adds és a hitelez6k érdekeit egyarant
figyelembe kell vennie, feladata elsGsorban a segitségnyujtas, konzultacio, kozremiikodés a
szerkezetatalakitasi terv készitésében, a targyalasok lefolytatasaban [Szat. 25. § (1) bekezdés]. Az
ados vezeto tisztségviselojenek a tarsasag vezeteseére, képviseletére iranyulo jogkoret

aIaEherzetben semmiben nem korlatozza a szerkezetatalakitasi szakérto, nincs tehat sziikség a

szakérto eIIenjegxzésére, jovahagyasara [Szat. 25. § (5) bekezdés]. (Ellentétben a csédeljaras soran

kirendelt vagyonfeliigyelovel, aki jovahagyija, eIIenjeg?(zi az addésnak a csodeljaras kezdo idopontjat
kovet6en keletkezd vagyoni jellegu kotelezettségvallalasait [Cstv. 13. § (3) bekezdés c) pont].

e [16] A Szat. 25-26. §-a felsorolja a szakért6 f6bb feladatait, de ne feledjik, hogy a szakért6t az ados is
vélaszthatéa, megbizhatja - s6t veleményem szerint ez lesz a tipikus - és ezért a megbizasi
szerz6désben fogja az adds és a szakérto meghatarozni a szakert6i feladatokat. Célszer(l ezért
reszletesen, a szerkezetatalakitasi eljaras céljahoz, az ados és a hitelezk érdekeinek

figyelembevételéhez igazitott modon rogziteni a szakért6i munka kereteit.”



A szerkezetatalakitasi szakérto feladata

 Mako Péter:” [18] A szakért6 feladata lehet az adds gazdalkodasanak feliigyelete is, de
csak akkor, ha az adds az altala valasztott szakért6 jovahagyasakor ezt kéri, vagy ha a
biztositott érintett hitelezd, vagy a kovetelések tobbségével rendelkez6 érintett hitelezd
kezdeményezi ezt [Szat. 26. § (1) bekezdés].

* Az addsnak persze célszeri eleve kérni azt, hogy a valasztott szakért6 a gazdalkodasat is
feligyelhesse, mert egyrészrél ezzel novelheti a hitelez6k bizalmat, masrészrél pedig
nehezen képzelhetd el, hogy a szakért6 érdemben tudjon segiteni egy megfelels szerkezet-,
szervezetvaltasban, termelés atszervezésben anélkil, hogy részletesen ne ismerné meg az
adods gazdalkodasat. A harmadik fo indok pedig az, hogy moratérium elrendelése esetén a
torvény szerint mindenképpen kiterjed a szakérto feladata a gazdalkodas
felugyeletére * [Szat. 29. § (1) bekezdés a) és b) pont]. A gazdalkodas feliigyelete a torvény
szerint azt jelenti, hogy a szakért6 betekinthet az ados irataiba, konyveibe, szamlaiba,
bevételeinek alakulasaba, felhivhatja az adost kovetelések érvényesitésére stb. [Szat. 26. §
(2) bekezdés]. Ezen intézkedések a reorganizaciot segitik, a tarsasag vezetbinek jogkorét
nem korlatozzak, ezért is célszerl, hogy maga az ados kérje, hogy a szakértbnek ez is a
feladata legyen. A teljességhez hozzatartozik, hogy a gazdalkodas felligyelete esetén az
ados a szakértd hozzajarulasaval kothet csak uj tartos szerzodéseket, vagy a rendes
gazdalkodas korét meghalado ligyletet [Szat. 26. § (2) bekezdés c) pont]. E rendelkezés
ugyan korlatozza a vezet6 tisztségviselo jogkorét, azonban a hitelezok bizalmat erdsitheti.
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A szerkezetatalakitasi szakeérto birosagi jovahagyasa iranti
kérelem

27. § (1) Az adds, az érintett hitelez6k koveteléseinek tobbségével rendelkezé érintett hitelezék
vagy a biztositott érintett hitelez6 kerelmet terjeszthetnek elo azirant, hogy a birosag vegzéssel
jovahagyja a kérelemben megjelolt szerkezetatalakitasi szakérto részvételet a
szerkezetatalakitasban.

(2) A szerkezetatalakitasi szakertd birosagi jovahagyasa iranti kérelemnek a szerkezetatalakitasi
eljarasban benyujthato kérelem altalanos tartalman tul tartalmaznia kell........................

(3) A kérelemhez a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato kérelemhez altalanosan
csatolando mellékleteken tul csatolni kell

a) hitelez6i kerelem esetén annak igazolasat, hogy a kérelmezGk kdvetelése az érintett hitelezGk
kovetelésének a tobbségét eléri vagy a kérelmezd biztositott érintett hitelezd,

b) * a szerkezetatalakitasi szakértonek a kijelolést elfogadd, és az Osszeférhetetlenségi és
kizaro ok hianyara is kiterjed6 nyilatkozatat, ideértve a szerkezetatalakitasi szakértGi feladatot
ellato termeészetes személy nyilatkozatat is, valamint

c) arra vonatkozo nyilatkozatot, hogy a szerkezetatalakitasi szakért6 dijat a kérelmezé viseli, ha
pedig az adds és az érintett hitelezOk vagy egyes erintett hitelezGk egyuttesen viselik, akkor az
erre vonatkozé megallapodast.

(4) Ha a szerkezetatalakitasi szakert6 dijat az ados és az érintett hitelezGk vagy egyes érintett
hitelez6k megallapodasa aIaEJan__rgszlben az ados viseli, a kérelemhez csatolni kell az adésnak a
szerkezetatalakitasi szakértd kijeloléséhez valo hozzajarulasat.
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A szerkezetatalakitasi szakeérto birosagi jovahagyasa
iranti kérelem

* (5) Ha az ados legalabb 25%-0s kozvetlen vagy kozvetett allami részesedéssel
mikodd gazdasagi tarsasag, kizarolag a Cstv. 66. § (2) bekezdése szerinti allami
felszamolo szerkezetatalakitasi szakért6ként torténd birosagi jovahagyasara
vonatkozodan lehet az (1) bekezdés szerinti kérelmet elSterjeszteni.

* (6) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, és a kérelem jovahagyasanak e
torvény szerinti feltételei fennallnak, a birésag a kérelmet tovabbi mérlegelés
nélkul 10 munkanapon belil jovahagyja. A szerkezetatalakitasi szakért6 dijat a
kérelmezd viseli, ha pedig az adds és az érintett hitelez6k vagy egyes hitelez6k
ebben allapodtak meg, akkor egylttesen, az egymas k6zotti megallapodasukban
meghatarozott aranyban viselik.

* (7) A kérelmet elutasito végzés ellen a kérelmez6 élhet fellebbezéssel.



Szakeértdo megbizasanak megsziinése

* Mako Péter: [34] A torvény nem rendelkezik viszont arrdl, hogy ha az adds altal valasztott
szakérté vonatkozasaban meriilnek fel a fenti okok, akkor mi torténik. Hiszen 6t a bir6sag nem
i‘elblte ki, hanem jovahagyta a kérelemben megjelolt szakérto részvételét az eljarasban. Logikus

enne, hogy ilyenkor a birosag a jovahagyast vonja vissza a jovore nézve, és felhivja az addst,
hogy a fent irt hatarid6ben masik szakért6 részvetelének jovahagyasat kérheti, vagy ennek
hianyaban hivatalbdl keriil sor a kirendelésre, ha kotelezo a szakerto részvétele. De erre
vonatkozo rendelkezest a torvény nem tartalmaz. A torvény abban sem egyértelmd, hogy az
adods altal valasztott, birosag altal jovahagyott szakérté megbizasat az ados és a szakérto kozos
megallapodassal megsziintetheti-e. Véleményem szerint ezt a torvény nem zarja ki, mivel a Szat.
31. § a szakerto kijelolesének megsziintetésérol rendelkezik, marpedig a valasztott szakertot a
birosag nem kijeloli, hanem jovahagyja a kérelemben megjelolt szakérté részvételét a
szerkezetatalakitasban [Szat. 27. § (1) bekezdés].

» Célszerli lehet ezért az ados és a szakérto szervezet kozotti megbizasi szerz6désben részletesen
szabalyozni a megbizas megsziintetésének kérdését, ugymint kozos megegyezéssel valo
megszuntetés, rendes felmondas lehet6sége (felmondasi id6tartam), vagyiizérésa, rendkivuli
felmondas esetei. Lehet ugyanakkor olyan értelmezése is a Szat. 31. §-anak, hogy a kijelolés
megszintetésének szabalyai az ados altal megvalasztott és birdsag altal jovahagyott szakértbre is
vonatkoznak. Ekkor viszont csak a torvényben felsorolt esetekben (Szat. 31. §) kertlhet sor a
szakért6 felmentésére.

. 1L35] A szakértdi kijelolés eljaras kdozben torténd megsziintetése esetén a szakértd az adosnal
olytatott tevékenységerdl szakmai beszamolot koteles késziteni, és azt az adosnak és a birosagnak
megkuldeni. Ennek elmulasztasa, hianyos vagy késedelmes teljesitése esetén a szakért6t a birosag
pénzbirsaggal sujthatja. (Szat. 32. §)



A szakertd felel6ssége

Szat.23.§ (6) A szerkezetatalakitasi szakertoi tevékenységgel okozott kar megtéritéset, valamint
személyiségi jogsértés miatt jaro sérelemdij megfizetésenek a fedezetét felel6sségbiztositassal
kell biztositani. A szerkezetatalakitasi tevékenységbdl eredd karok, valamint sérelemdij
biztositasahoz sziikséges felel6sségbiztositas kareseményenként szamitott legalacsonyabb 6sszege
100 000 000 Ft, és a felel6sségbiztositas évenként szamitott legalacsonyabb osszege 160 000 000 Ft.

(7) * A szerkezetatalakitasi szakértd tevékenysege felett a hatdsagi ellendrzest a 83) bekezdésben
megjelolt nyilvantarté hatdsag gyakorolja (a tovabbiakban: nyilvantartd szervezet).
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(89) A szakért6kre olyan feltigyeleti és szabalyozasi mechanizmusoknak kell vonatkozniuk, amelyek
hatékonY intézkedéseket iranyoznak el a kotelezettségeiket nem teljesitd szakertbk
elszamoltathatésagara vonatkozoan, peldaul: a szakertok dijanak csokkentését; a
fizetésképtelenségi esetekben kijeldlhetd szakértbk listajarol vagy csoportjabol valo torlést; és adott
esetben tegyelmi, kozigazgatasi vagy biintetSjogi szankciokat. Ezek a felligyeleti és szabalyozasi
mechanizmusok nem sérthetik a szerzodéses es nem szerzodéses kotelezettségek megszegésébol
adodo polgari felel6sségre vonatkozé nemzeti jogszabalyok rendelkezéseit.

A Szat. kifejezett rendelkezést nem tartalmaz a felel6sségre nézve, nem utal a Cstv. 54.§-ra, igy a
Ptk. felel6sségi szabalyait kell alkalmazni. A Ptk. eltér6en szabalyozza a szerz6désen alapulo
felel0sseget a szerz6desen Kivil okozott felel6sségtdl. Amikor az ados vagy a hitelez szerz6dést kot
a szakértovel, akkor a szerz6désen alapuld, szigorubb felelGsségi szabalyok éInek.éPtk. 6:142.8) Mas
esetben, ha a birdsag hivatalbdl rendeli ki a szakért6t, akkor a szerz6désen kiviili felelGsségi
szabalyok alkalmazanddék. (Ptk. 6:519.8)



A moratorium



A moratorium

e 33. § (1) A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo targyalasok el6segitése
érdekében az adds kérelmére a birdsag egyedi végrehajtasi intézkedéseket
felfliggeszt6 moratériumot (a tovabbiakban: moratérium) rendelhet el.

* (2) A moratorium altalanos vagy korlatozott lehet.

* A birésag a moratorium elrendelése iranti kérelem targyaban hozott jogerds
dontés meghozatalaig e torvény rendelkezése alapjan a moratoriumot
ideiglenesen elrendeli. Az ideiglenesen elrendelt moratoriumra alkalmazni
kell a moratérium szabalyait.

* (3) A moratorium meghosszabbithato és uj moratorium is elrendelhetd.



A moratorium hatasa

34. § (1) A moratorium - a 2. § (2) és (3) bekezdésében, valamint a (7)-‘19) bekezdésben
meghatarozottak figyelembevételével - e torvény eltéré rendelkezese hianyaban az adodssal
szemben az érintett hitelezok altal érvényesithetd, az altalanos vagy korlatozott moratorium
hatalya ala es6 valamennyi kovetelésre kiterjed, ideértve a moratorium id6tartama alatt
esedekessé vald vagy keletkez6 koveteléseket is.

(2) A moratorium hatalya ala esé hitelez6 a moratorium id6tartama alatt az addssal szemben

a) végrehajtast nem kezdeményezhet, és a szerkezetatalakitas kezd6 napjat kdvetéen
kezdeményezett folyamatban |évd végrehajtas szunetel,

b) felszamolasi eljarast nem kezdeményezhet,
c) beszamitassal nem élhet a (3) bekezdésben meghatarozott kivétellel, valamint

d) tartézkodni kdteles minden olyan igényérvényesitéstél, amely a 3. § (1) bekezdés 5. pontjaban
foglaltakkal nem Osszeegyeztethetd.

(3) A vagroni igények eérvényesitésére, ilyen igényekkel 6sszefliggésben keresetinditasra
jogszabalyban meghatarozott hataridok a moratorium idétartamaval meghosszabbodnak. A
moratérium a folyamatban |év6 peres eljarasokat nem érinti, az adds altal inditott folyamatban
|évd peres eljarasban a szerkezetatalakitas kezd6 napjaig el6terjesztett kérelemre a beszamitas

elbiralhato.

(4) A moratorium idGtartama alatt az adost a moratérium hatalya esé hitelez6knek a moratérium
elott esedékessé valt koveteléseire fizetési haladék is megilleti.



A moratorium

* Bodzasi szerint a moratorium a szerkezetatalakitasi eljaras meghatarozo eleme. Valdjaban
a moratorium az a tobblet, amely a felek megallapodasan alapulo szerkezetatalakitast
megklldnbozteti a Szat. altal szabalyozott eljarastal.

* A szerkezetatalakitasi eljaras onmagaban nem jelent igényérvényesitési tilalmat a
hitelez6k szamara. A hitelez8k ugyanis fGszabaly szerint a szerkezetatalakitas alatt is
ervényesithetik fennallo koveteleseiket az addssal szemben. Igy akar pert is indithatnak és
felszamolast is kezdemeényezhetnek. Ez alél azonban a moratorium hatalya ala esé
hitelez6k kivételt képeznek, velik szemben ugyanis az igényérvényesitésre iranyulo
intézkedések felfliggesztésre kerulnek.

* A szerkezetatalakitas tehat kizardlag az eljaras soran igénybe vehetdé moratorium
id6tartama alatt akadalyozza a moratérium hatalya ala esé hitelezéket igenyeik
ervényesiteseben. Amennyiben azonban az adds ugy dont, hogy nem altalanos, hanem
csak korlatozott moratériumot kér, akkor a moratorium hatalya ala nem tartozé
hitelez6k az igényeiket minden korlatozas nélkil érvényesithetik. A moratériumot tehat
az addésnak kulon kell kérnie, a birésag azt hivatalbol nem rendeli el.

* Arrais van lehetGség, hogy az érintett hitelezGk és a moratorium hatalya ala esé hitelez6k
kore ne ugyanazt a szemelyi kort fedje le, valamint, hogy az erintett hitelezGi kovetelések
kozul csak egyes kovetelések keriiljenek a moratérium hatalya ala es6 kovetelések kozé.



A moratorium

* A moratérium altalanos vagy korlatozott lehet. Mindket esetben lehet6ség van
ideiglenes moratorium elrendelésére.

* A birdsag a moratorium elrendelése iranti kérelem targyaban hozott jogerds dontés
meghozatalaig a moratoriumot ideiglenesen rendeli el. Ebben a kérdesben a
birosagnak valdjaban nincs is mérlegelési lehetbsége. A torvény ugyanis kimondja,
hogy ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, akkor a birésag 1 munkanapon
belul végzéssel ideiglenesen elrendeli a moratériumot. Az ideiglenes moratoriumra
azért van szikség, hogy a moratorium jogerds elrendelése el6tt a hitelez6k
érvén)ile?ithessék érdeKeiket, ha ugy latjak, hogy az adds moratoriumhoz valod joga
nem all fenn.

* Fontos jelezni, hogy a szerkezetatalakitasi eljaras joger6s meginditasat kdvetben
nem hiusul meg a szerkezetatalakitas, ha az addssal szemben végrehajtas indul,
figyelemmel arra, hogy ez a meghidsulasi okok k6zott nem kerilt feltuntetesre, csak
a moratorium zarja ki az egyedi vh eljaras meginditasat.

* A moratdrium hatalya ala eso hitelez6t arra a kovetelésre, amelyre fizetési
haladék érvényesiil a késedelem esetére kikotheté vagy a jogosultat a polgari jogi
szabalyok alapjan megilleto jogkovetkezmények: késedelmi kamat, késedelmi
potlek, behajtasi koltségatalany, kesedelemre tekintettel fizetend6 kétbér nem
Illeti meg, természetesen az ligyleti kamat a hitelezot megilleti.



A moratorium kdvetkezmeényei

35. § (1) A moratorium id6tartama alatt a moratérium hatalya ala eso hitelezék az ados -
moratorium elGtt keletkezett és esedékessé valt tartozasai meg nem fizetésébdl keletkezd -
tartozasa miatt az alapvetd, még nem teljesitett szerzodések teljesitését nem fﬂ%geszthetik fel,
ezeket a szerzodéseket nem mondhatjak fel és semmilyen modon nem modosithatjak az ados
szamara kedvezotlen feltételekkel. E rendelkezés nem erinti a hitelez6nek a szerz6désbdl eredé
jogainak gyakorlasat, ha az adds a fizetési kotelezettségen tul egyéb szerz6déses kotelezettségenek
sem tesz eleget.

(3) A hitelez6k - tekintet nélkil arra, hogy kovetelésiikre a moratdrium kiterjed-e - az addssal kotott
szerz6désben szerepld kikotésre hivatkozassal nem tarthatjak vissza, és nem fliggeszthetik fel a
még nem teljesitett szerz6dések teljesitését, illetve ezeket nem mondhatjak fel, és semmilyen
modon nem modosithatjak az adds szamara kedvezétlen feltételekkel, amiatt, hogy

a) az adds a szerkezetatalakitasat hatarozta el,

b) szerkezetatalakitasi eljarast kezdeményezett,

c) a szerkezetatalakitasi eljarasban az adds moratérium elrendelését kérelmezte, vagy
d) a szerkezetatalakitasi eljarasban a birdsag moratériumot rendelt el.

(4) Ha a moratorium idétartamanak lejartaig az érintett hitelez6k nem fogadtak el
szerkezetatalakitasi tervet, vagy azt a birosag nem hadgyta_ jova, a birdsag ezen okbol sem
kérelemre, sem hivatalbdl nem allapithatja meg az ados fizetésképtelenségét.

(5) A moratorium id6tartama alatt a moratérium hatalya ala nem esé koveteléseket az adds
teljesiti.



A moratorium kovetkezmeényei

e Szabo Judit:

* Az ipso facto zaradék kizarasara vonatkozo szabalyokkal kapcsolatban megemlitjik, hogy a Cstv. is tartalmaz
erre vonatkozoé elGirast a 11. § (2) bekezdés h) pontjaban. Ez a normaszéveg ugy szol, hogy , A fizeteési
haladék id6tartama alatt az adossal kotott szerz6dést6l nem lehet elallni, va%y azt nem lehet felmondani
arra hivatkozassal, hogy az ados csGdeljarast kezdemenyezett vagy a fizetési haladék id6tartama alatt nem
egyenliti ki az ideiglenes fizetési haladék el6tt keletkezett tartozasait.”

* A Szerkezetatalakitasi Iranyelv kotelezése szerint az ipso facto zaradékra vald hivatkozassal torténo
felmondas kizarasa valamennyi hitelez6re vonatkozik, nemcsak azokra, akikkel szemben az addst a
moratorium védi. Ezt azért fontos kiemelni, mert az ilyen hitelez6i felmondasi korlatozas - vélhet6en az igen
hasonld szovegezés miatt - tobbszor keveredik a moratoriummal érintett hitelez6kre vonatkozé
korlatozassal. Utébbinal annak van jelent6sége, hogy a hitelez6 nem mondhatja fel az adds szerz6dését és
nem modosithatja az adds karara azon okbdl, mert a moratérium el6tt keletkezett tartozasait nem fizette
meg. Ennek a korlatozasnak a Szerkezetatalakitasi Iranyelv 7. cikk (4) bekezdése alapjan az alapvetd, még
nem teljesitett szerz6désekre kell vonatkoznia, de a tagallamnak lehet6sége van arra, hogy a korlatozast az
adds minden, még nem teljesitett szerz6désére biztositsa.

A Szat. 35. § (1) bekezdése implementalta a Szerkezetatalakitasi Iranyelv 7. cikk (4) bekezdését, ésaz
esetleges aggalyok kikiszobolése miatt a normaszoveg kimondja, hogy a korlatozas nem érinti a hitelezé azon

joEajt, ogy az ados egyéb szerzodéses kotelezettségei megszegése esetén gyakorolja az 6t megillet6 jogokat
(akar a felmondast.)

* A Cstv. szbvegére visszatérve: ott a két felmondasi korlatozas egy jogsza balyhelyben szerepel és ez jol is van
igy, mert a csGdeljaras rendszerében nincs kilonbseg , hitelez6” és ,moratoriummal érintett hitelez6”
fogalom kozott, igy egységesen lehet azt értelmezni. Mivel a Szerkezetatalakitasi Iranyelv szovege az egyes

korlatozasoknal kulonbséget tesz a hitelez6i kor megjelolésében, ezt a magyar szabalyozasban is sziikseges
volt kdvetni.



A moratorium

* (6) A moratdorium hatalya ala esg, a fizetési haladék miatt meg nem fizetett
hitelezoi koveteléseket a moratorium idoétartamanak lejarta utani napon -
ideértve azt is, ha a birosag a moratériumot joger6sen megsztinteti -
teljesiteni kell, kivéve, ha a kovetelésre vonatkozoan az érintett hitelez6k altal
elfogadott és a birdsaghoz jovahagyasra benyujtott, vagy hitelez6i osztalyokon
ativel6 kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyasra a birésaghoz
benyujtott szerkezetatalakitasi terv intézkedést tartalmaz.

* (7) A moratorium id6tartama alatt az adods Uj szerz6déses (tartos)
jogviszonyon alapulo kotelezettséget csak atmeneti finanszirozasként

vallalhat.

* Indokolas: Garancialis szabaly, hogy az ados a moratorium idétartama alatt uj
tartos jogviszonyon (uj szerzodésen) alapulo kotelezettséget dtmeneti
finanszirozasként vallalhat, tehat nem részesithet elbnyben egyes szallitoi
csoportokat a tobbi hitelezbé rovasara, mert a torvény szerinti atmeneti
finanszirozasra vonatkozo kovetelményeket (pl. szerkezetdtalakitasi szakérté
ellenérzési jogkore a gazdasagi tevékenység feliigyelete esetén) teljesiteni kell.



A moratorium

36. § (1) Az altalanos moratérium - a 2. § (2) és (3) bekezdésében, valamint a 34. § (7)-(9)
bekezdésében meghatarozottak kivételével - minden hitelezore kiterjed. Az altalanos moratorium
elrendelésérdl szold végzést - ideértve az ideiglenesen elrendelt altalanos moratoriumot is - a birdsag
a Cégkozlonyben kozzéteszi. A kozzétételre a Cégkozlony honlapjan napi feltoltéssel, O érakor kerul
sor. A moratorium - az ideiglenesen elrendelt moratorium - a kozzétételtdl illeti meg az addst.

(2) A korlatozott moratérium az adds altal meghatarozott érintett hitelez6kre terjed ki. A korlatozott
moratorium elrendelésérdl szolo végzés - ideértve az ideiglenesen elrendelt korlatozott
moratoriumot is - Cégkodzlonyben torténd kozzétételére nem keril sor. A korlatozott moratorium az
elrendelésérdl szolo végzés - ideértve a korlatozott moratorium ideiglenes elrendelésérdl szolo
végzést is - ados altali kézhezvételétél korlatozza a hitelez6ket, amely idépontrdl a birdsag a
moratdrium hatalya ala esé hitelezéket értesiti.

A korlatozott moratorium alkalmazasanak kezdete a moratorium elrendelésérol szolo végzés, az
ideiglenes elrendelésérél szolo végzés ados dltali kézhezvételének idopontja, amely adat a birésag
rendelkezésére dll, igy errél az idopontrdl értesiti a kérelemben megjelélt hitelez6ket. Utalni lehet
arra, hogy a kételezo jogi képviselet révén az ados a birosaggal elektronikusan tartja a
kapcsolatot, igy a birosag azonnali elektronikus értesitést kap, ha az adds (jogi képviseldje) datvette
a végzest, tehat az atvetel idopontja gyorsan ismertté vadlik es kozolheté a hitelezokkel.

L3) A moratdériumot a birdsag a kérelemben meghatarozott idétartamra, de legfeljebb 4
onapra rendelheti el. A moratérium teljes idé6tartama a meghosszabbitas idotartamaval,
illetve a moratorium idotartamanak a lejarta utan elrendelt uj moratérium idétartamaval
egyuttesen szamitva sem haladhatja meg a 12 hénapot. A moratérium idétartamaba az
ideiglenesen elrendelt moratérium idétartamat is bele kell szamitani.



A moratorium

e 37.§ (1) Moratdérium elrendelése iranti kérelmet kizarolag az ados terjeszthet elg,
legkorabban a szerkezetatalakitasi eljaras meginditasanak kezdeményezésével egyidejileg.
Az adds a masodik sikertelen hatarozathozatal napjatél nem nyujthat be moratorium
elrendelése iranti kérelmet, ha a szerkezetatalakitasi tervet két alkalommal
hatarozathozatalra bocsatotta, de azt az érintett hitelez6k az elfogadashoz vagy a hitelez6i
osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyashoz sziikséges aranyban
nem fogadtak el.

* (2) Az (1) bekezdés szerinti kérelemnek a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato
kérelem altalanos tartalman tul tartalmaznia kell........

* (3) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, a birdsag 1 munkanapon belil végzéssel
ideiglenesen elrendeli a moratériumot, és

 3) altalanos moratorium esetén intézkedik a végzés Cégkodzlonyben vald kdzzététele irant,

* b) korlatozott moratérium esetén a végzést megkuldi a moratorium hatalya ala esé
hitelez6knek is.

* (4) A (3) bekezdés a) pontja szerinti kozzététel napjatol szamitott 30 napos jogveszto
hataridén beliil az altalanos moratorium hatalya ala esé, azonban érintett hitelezonek
nem mindsiilo hitelezé az adosnak bejelentheti a szerkezetatalakitasba bevonni kert
kovetelését, amelyet az ados koteles osztalyba sorolni.



A moratorium

(5) A hitelez6k altalanos moratorium ideiglenes elrendelése esetén az err6l szol6 végzes
Cégkozlonyben vald kozzétételétdl, korlatozott moratorium ideiglenes elrendelése esetén az errdl
szo0lo végzes kézhezvételetol szamitott 10 munkanapon beliil elGterjesztett beadvanyukkal
vitathatjak, hogy az adds képes lesz a moratorium alatt esedékesse valo tartozasait megfizetni. A
birdsag a moratorium hatalya ala esé hitelezd altal el6terjesztett beadvanyt azzal a felhivassal kildi
meg az addosnak, hogy a beadvanyban foglaltakkal kapcsolatosan 5 munkanapon belll tegyen
nyilatkozatot, és az azt alatamasztd bizonyitékait csatolja.

6) A bl'résa'ﬁ a kérelem elbiralasa korében az adds fizet6képességének fennallasat akkor vizsgalja,

aaz fS) bekezdés szerinti hitelezéi beadvanyt terjesztenek elé. A birosag a felek altal
rendelkezeésre bocsatott okiratok alapjan dont, egyéb bizonyitast nem folytat le. Ha a kérelem
rr?egf(ejlell_ az e torvény szerinti elGirasoknak, a birosag a moratériumot 15 munkanapon belul
elrendeli.

(7) A moratdrium elrendelése iranti kérelmet elutasitd végzés ellen az ados,

a moratoriumot elrendel6 végzés ellen a moratérium hatalya ala esé hitelez6 nydjthat be
fellebbezést. A fellebbezést a moratériumot elrendel6 vegzes kozlésetdl szamitott 8 napon beldl
lehet benyujtani. A hatarid6 elmulasztasa esetén igazolasnak nincs helye.

(8) Ha a joger0Os végzés alapjan az ideiglenes moratdorium megsziintetésre kertl, a birdsag
a) altaldnos moratérium esetén ennek tényét a Cégkozlonyben kozzéteszi,

b) korldtozott moratdorium esetén értesiti azokat hitelez6ket, akiket a (3) bekezdés szerint is
értesitett.



Moratorium

* |ndokolas:

* Az lIranyelv nem korlatozza az ados lehetGségeit abban, hogy a moratorium keretet
meghatarozza. Lehetséges, hogy az érintett hitelez6k és a moratorium hatalyaalaesé
hitelez6k kore ne uiyanazt a személyi kort fedje le, vaFy hogy az érintett hitelez6i kovetelések

koziil csak egyesek kerililjenek a moratérium hatalya ala eso kovetelések kozé.

* A hitelez6i érdek védelmében indokolt korlatozni az addés moratdérium elrendelése iranti
kérelem benyujtasara vonatkozé jogat. Igy a torvény kimondja, hogy ha az adds a
szerkezetétalall'tési tervet mar két alkalommal szavazasra bocsatotta, de azt az elfogadashoz
vagy hitelez6i osztalyokon ativelo kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyashoz
szikséges hitelezG6i arany nem tamogatja, az ados nemiérhet moratériumot. Az elbiras azt a
célt is szolgalja, hogy az adds olyan tervet bocsasson szavazasra, amely kell6en atgondolt és
megfelel6en veszi figyelembe a hitelez6i érdekeket, a részére biztositott szerkezetatalakitasi
kereteket ne hasznéﬁa ki ugy, hogy a szerkezetatalakitas soran formalis, a végrehajtasra nem

alkalmas szerkezetatalakitasi tervet bocsat akar tobb alkalommal is a hitelez6k rendelkezésére.

* Az Iranyelv a tagallamnak lehet6séget ad arra, hogy olyan szabalyozast vezessen be, ahol a
birésag hivatalbol, érdemben vizsgalja a moratorium sziikségessegének indokat, adott
esetben megtaﬁadhatja az elrendelést. A torvény ezen lehetGséggel nem él, ezzel ugyanis
sziikségtelentl huzodna el az eljaras, mert annak vizsgalata, hogy a moratorium sziikseges-e
vagy mennyiben segiti el6 a tervre vonatkozo targyalasokat az ados vagyoni viszonyai,
teljesitOképessége, a szerkezetatalakitasba bevont hitelezi kovetelésallomanya részletes
gazdasagi szempontu vizsgalata lenne sziikséges, amely indokolatlanul elhdzna az eljarast. Az
Iranyelv azon kovetelményeének pedig, hogy a birosag szerkezetatalakitasba valo bevonasa a
szukséges €s aranyos mértékben valosuljon meg, a torvény ezen szabalyozasa megfelel.



A moratorium meghosszabbitasa

* 38. 8§ (1) A birosag az ados, a hitelezo, és - ha kijelolésre kerilt - a szerkezetatalakitasi
szakérto kérelmére a moratoriumot meghosszabbitja, vagy Uj moratoriumot rendel el, ha
a szerkezetatalakitasi tervrdl folytatott targyalasok soran szamottevd el6relépés tortént és a
meghosszabbitas vagy az uj elrendelés nem sérti méltanytalanul egyik érintett fél jogait
vagy érdekeit sem. A moratérium meghosszabbitasa iranti kerelmet a moratorium lejarta
elott legfeljebb 30 nappal lehet benyujtani.

* (2) Moratérium meghosszabbitasa és uj moratérium elrendelése iranti kérelmet az ados
nem terjeszthet el6 akkor, ha a szerkezetatalakitasi tervet mar legalabb ket alkalommal
hatarozathozatalra bocsatotta, de az érintett hitelez6k az elfogadashoz vagy a hitelezdi
osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyashoz sziikséges aranyban
nem fogadtak el, vagy fennall a 39. § (1) bekezdése szerinti moratorium megsziintetési
ok.(39. § (1) A birésag az adds, a hitelezé, és - ha kijelolésre kerlilt - a szerkezetdtalakitasi
szakerto kérelmére a moratoriumot az elrendelésétél szamitott 90. nap utan megsziinteti,
ha a moratorium a tovabbiakban mar nem alkalmas a szerkezetdtalakitasi tervrol folytatott
tdrgk/a/dsok tamogatasdra, kiilbnésen, ha nyilvanvalova valt, hogy a hitelezGknek a
szer ezetdt)alakl'tas meghiusitasdra képes resze a szerkezetdatalakitasi terv elfogadasat nem
tamogatja.

* (3) A korlatozott moratdrium esetén a moratdrium a meghosszabbitassal és ujabb
moratorium elrendelésével sem haladhatja meg a 4 honapot, ha az ados a moratorium
elrendelése iranti kérelem benyujtasat megel6z6 3 honapon beltl masik eurdpai unios
tagallambodl helyezte at Magyarorszagra a 6 érdekeltségi kozpontjat.



A moratorium meghosszabbitasa

A Szat. rendezi a moratorium meghosszabbitasa és Uj moratdérium elrendelésére vonatkozo szabalyokat. Az
eljarasi szabalyok, a kerelem alapjan térténd birosagi dontés dinamikaja alapvetéen azonos a moratorium
elrendelése iranti kérelem esetén kdovetendd szabalyokkal.

A ket lehetGség az ados érdekeit szolgalja elsGsorban, ezert a szabalyozason keresztil a hitelezéi érdekek
védelmének biztositasa is meg kell, hogy valdsuljon.

Ennek érdekeben a térvényben garanciaként kimondasra kerdl, hogy a kérelmezének nyilatkoznia kell es ala kell
tamasztania, hogy a tervrdl folytatott targyalasok soran szamottevo elérelépés tértént, és be kell mutatnia azt,
hogy a meghosszabbitas vagy uj elrendeles nem sérti méltanytalanul egyik jg/ jogait sem.

Ezen célt szolgalja az is, hogy az adds nem élhet a hosszabbitas vagy az Uj elrendelés lehetdségével, ha
targyalast még nem tartott a szerkezetatalakitasi tervrél vagy olyan terveket doI%ozott ki, hog\{]azokat a
hitelez6k a végrehajthatdsaghoz sziikséges aranyban nem tamogattak. Itt mar feltételezhetd, hogy a
szerkezetatalakitas nem lesz sikeres, mert nem lathaté esély arra, hogy ha az eredeti moratérium - négy hénap
- alatt komolynak tekinthet6 el6relépés nem tortént a terv vonatkozasaban, akkor ez a moratérium
meghosszabbitasa vagy Uj moratorium elrendelése alatt megtorténne.

A meghosszabbitas és 0j moratorium elrendelése iranti kérelem benyujtasaval nemcsak az ados, hanem a
szerkezetatalakitasi szakérts és a hitelezd is élhet.

Az uj moratdérium sui generis jogintézmeény, nem kell, hogy folyamatosan fennalljon a védettség, sziikség
esetén atmeneti sziinet utan ujabb kérelem terjesztheté elG.

A kérelemhez szukséges csatolni a megalapozottsagot alatamaszto okokat igazoldo dokumentumokat. A
moratorium meghosszabbitasa és uj moratorium elrendelése miatti érdekserelem elsésorban hitelez6i oldalon
merdl fel, ezért annak igazoldsara, hogy ezen érdek nem sérul méltanytalanul, kotelezé csatolni nem a terv
elfogadasahoz sziikséges aranyban, de ennek 75%-at kitevo hitelez61 tamogato nyilatkozatot. Ez a nyilatkozat
annak igazolasara is szolgalhat, hogy az adds és a hitelezok kozott a targyalasok eredményesen haladnak.



A moratorium megszinése

(4) A moratorium megszinik

{;3 a birésagi hatarozat joger6re emelkedésenek napjan, ha a moratérium
idOtartama alatt a birdsag

aa) a szerkezetatalakitasi tervet jovahagyja, vagy
ab) szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa iranti kérelmet vagy hitelezoi

osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal tortend jévé\‘\agyés iranti
kérelmet jogerdsen visszautasitja, vagy

ac) a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat, vagy a hitelez6i osztalyokon ativel6
kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyasat joger6sen megtagadja, vagy

b) a moratérium idGtartama alatt azon a napon, amikor a 8. §-ban meghatarozott
valamely ok alapjan a szerkezetatalakitas meghiusulasa bekovetkezik.

(5) Az ideiglenesen elrendelt moratorium megsziinik

a? a birésagi hatarozat jogerGre emelkedésenek napjan, ha a birosag jogerdsen
elrendeli a moratériumot vagy elutasitja a moratorium elrendelése iranti
kérelmet, valamint

b) a (4) bekezdésben meghatarozott esetekben, ha a (4) bekezdésben
meghatarozott valamely ok az ideiglenesen elrendelt moratérium id6tartama
alatt kovetkezik be.



A moratorium megszintetése

* 39. § (1) A birésag az ados, a hitelezg, és - ha kijeldlésre kerdlt - a szerkezetatalakitasi
szakértd kérelmére a moratdériumot az elrendelésétdl szamitott 90. nap utan megsziinteti,
ha a moratorium a tovabbiakban mar nem alkalmas a szerkezetatalakitasi tervrdl folytatott
targyalasok tamogatasara, kilonosen, ha nyilvanvalova valt, hogy a hitelezGknek a
s;erﬁezetétalakitas meghiusitasara képes része a szerkezetétalaﬁltési terv elfogadasat nem
tamogatja.

* (2) A birdsag a moratoriumot erre iranyuld kérelem esetén az (1) bekezdés szerinti id6pont
eldtt is megszinteti, ha barmely moratérium hatalya ala esé vagy érintett hitelezé azt az
ados fedezetelvono, a hitelez6k érdekeit karosito tevékenységére hivatkozassal kéri, és az
adods fedezetelvono, a hitelez6k érdekeit karosité tevékenységét okirattal alatamasztva
legalabb valdszindsiti.

* (3) A birosag a moratoriumot az elrendelesétél szamitott 90. nap utan megszinteti a )
moratorium hatalya ala eso hitelez6 tekintetében, ha a moratorium hatalya ala esé hitelez6
azt arra hivatkozassal kéri, hogy a moratorium a fizetésképtelenségét okozza.

* (6) Korlatozott moratdrium joger8s megsziintetése esetén a birdsag értesiti azokat
hitelez6ket, akiket korlatozott moratdorium elrendelésérdl is értesitett. Az altalanos
moratorium megszinteteserdl szolo jogeros végzést a birésé%(a Cégkozlonyben kozzéteszi.

A kozzétételre a Cégkozlony honlapjan napi feltoltéssel, O érakor kerul sor.



A moratorium megszintetese

* Az Iranyelv alapjan a tagallami szabalyozasnak biztositania kell, hogy a birdsag
megszintethesse a moratériumot, ennek keretében elGirhatdé az a minimalis
id6tartam, amely alatt ezt nem lehet megtenni. A Szat. 90 napban (3 honapban)
hatarozza meg azt az id6tartamot, amely alatt a moratérium megsziintetésére - a
torvényben szabalyozott kivételtol eltekintve - nem keriilhet sor.

* A birdsag a moratorium megszuntetésérdl is csak kérelemre hatarozhat. A kérelem
benyujtasara jogosult az ados, a hitelezb és a szerkezetatalakitasi szakérto is. A
Szat.rogziti azt, hogy a hitelez6 altal benyujtott kérelemben a kérelmezbének eld kell
adnia azt, hogy mely korilmények alapjan latja ugy, hogy a moratérium mar nem
alkalmas a tervrdl folytatott targyalasok tamogatasara.

* A lanctartozasok kialakulasanak megel6zése és a hitelezoi érdekek védelemében
lehet8ség van arra is, hogy ha az addst vedd moratorium a hitelezé
fizetésképtelenségét okozza, a hitelez6 a maga vonatkozasaban kérje a moratérium
megszintetését. A fizetésképtelenség alatamasztasara a hitelez6nek igazolnia
szukséges azt, hogy a tarsasagi jogban a fizetésképtelenség kezelésére eldirt
intézkedéseket megtette.



*A kovetelések osztalyba sorolasa



A hitelezoi kdvetelések osztalyba sorolasa

e 42. § (1) Az érintett hitelez6i koveteléseket az alabbi osztalyokba kell
besorolni:

* a) biztositott hitelez6i kovetelés,

* b) gazdasagi tevékenységhez kapcsolodo hitelezbi kovetelés,

* c) egyéb hitelez6i kovetelés, és

* d) az adds érdekkorében alld Ggyletbdl szarmazo hitelez6i kovetelés.

* (2) A hitelezdi osztalyok (1) bekezdés szerinti sorrendje nem jelent
kielégitési sorrendet.

A Szat. nem él az Iranyelv altal nyujtott azon lehetéséggel, hogy a kkv.
adosoknak a hitelezbket nem kell kiilbn osztalyokba sorolnia.

A besorolaskor minden egyes koveteléshez szavazatszamot is kell kapcsolni, a
kovetelés 6sszege alapjan.

Az egyes hitelezOi osztalyon beliil is tobbféle hitelezéi kér lehet jelen.



Biztositott hitelezdi kovetelés

e 43, § (1) Biztositott hitelez6i kovetelésnek mindsdl

* a) a biztositékul szolgalé vagyontargy kén?(v szerinti értéke erejeéig, de legfeljebb a
hitelbiztositéki ertékig az a kovetelés, amely kifizetésének biztositasara

e aa) az ados mint zalogkotelezett vagyontérgKén a szerkezetatalakitas kezdd napjat
megeldz6en zélogi'ogot, alzalogjogot, 6vadekot alapitottak - zalogjogosulti
bizomanyos kijelolése esetén akkor is, ha e kovetelés nem vagy nemcsak a
zalogjoggal rendelkezb zalogjogosulti bizomanyost illeti meg -,

e ab) az ados vagyontérFyén a szerkezetatalakitas kezdd napjat megel6z6en
biztositéki célbol vételi jogot alapitottak, vaﬁy az adost megilletd jognak vagy
kovetelésnek biztositéki célbdl tortéend atruhazasat kotottek ki, és az erre
vonatkozo jogszerzési nyilatkozatot beje%yezték a hitelbiztositeki nyilvantartasba,
vagy a veteli jogot ingatlan-nyilvantartasba bejegyeztéek és a jogosult igazolni tudja,
holgy a vételi jogot valamely kovetelése teljesitésenek biztositekaul kototte ki,
valamint

* b) az a kvetelés, amelynek érvényesitése erdekeben az adds vagyontargyan a
szerkezetatalakitasi eljaras Aoge,ros elrendeleset kovetoen veégrehajtasi jogot
jegyeztek be, vagy a végrehajtas soran az ados vagyontargyat lefoglaltak.



Biztositott hitelezdi kovetelés

Ha osszehasonlitjuk a Cstv. rendelkezéseivel, hasonldsagot [atunk.
Csbdeljaras 12.§ (3) * A (2) bekezdés b) pontja szerint biztositott

a) a biztositékul szolgalo vagyontargy értéke erejeig az a kovetelés, amely kifizetésének
biztositasara

ag? az ados, mint zalogkotelezett vagyontargyan a csGdeljaras kezdeményezését megel6z6en
zalogjogot, alzalogjogot alapitottak - zalogjogosulti bizomanyos kijeldlése eseten akkor is, ha e
koveteles nem vagy nemcsak a zalogjoggal rendelkez6 zalogjogosulti bizomanyost illeti meg -,

ab) az ados vagyontargyan a csédeljaras kezdeményezését megel6z6en dvadékot alapitottak,

ac) az ados vagyontargyan a csGdeljaras kezdemenyezését megel6zGen biztositéki célbdl vételi
jogot alapitottak, vagY(az adost megilletS jognak vagy kdvetelésnek biztositéki célbol torténé
atruhazasat kototték ki, és az erre vonatkozo jogszerzési nyilatkozatot bejegyezték a
hitelbiztositeki nyilvantartasba, vagy a vételi Ijogot ingatlan-nyilvantartasba bejegyezték és a

ngosult igazolni tudja, hogy a vételi jogot valamely kovetelése teljesitésének biztositékaul kototte
l,

b) az a kdvetelés, amelynek érvényesitése érdekében az ados vagyontargyan a csédeljaras
kezdeményezését megel6zGen végrehajtasi jogot jegyeztek be, vagy végrehajtas soran az ados
vagyontargyat lefoglaltak.

Szerkezetatalakitasi eljarasban sem szerepel a biztositéki célu adasvetel a biztositott kovetelések
kozott, egyébként a cs6deljarassal rokonithata.



Gazdasagi tevekenységhez kapcsolodo hitelezdi

kovetelés
* (2) Gazdasagi tevékenységhez kapcsoldodo hitelezoi kovetelésnek mindsiil

* a) az adds gazdasagi tevékenysége folytatasahoz, a szerkezetatalakitasi terv
végrehajtasahoz alapvetfen szikséges aruszallitasok és szolgaltatasok
ellenértéke - ideértve a pénzigyi lizinget is -, ha a hitelez6 az aruszallitast,
illetve a szolgaltatasnyujtast a szerkezetatalakitas id6szaka alatt is legalabb a
korabban meghatarozott feltételekkel fenntartja, valamint

* b) az atmeneti vagy 0j finanszirozas is, ha a finanszirozas nem tartalmaz

olyan biztositékot, amely alapjan ez a hitelez6i kovetelés biztositott hitelezdi
kovetelésnek mindsil.

* (4) Egyéb hitelezbi kovetelésnek minésiilnek az (1)-(3) bekezdésben fel nem
sorolt hitelezéi kovetelések.



Az ados erdekkorében allo Ggyletbdl szarmazo
hitelezdi kovetelés es egyeb koveteles

(3) Az adds érdekkorében allé ligyletbdl szarmazo hitelez6i kovetelésnek mindsiil

a) az addssal szemben ingyenes jogiigyleten alapuld hitelez6i kbvetelés,

b) annak a hitelez6nek a kdvetelése, amelynek tartozasat az ados a szerkezetatalakitas kezd6 napjat
megel6z6en 365 napon beldl atvallalta, elvallalta [Ptk. 6:203. §, 6:205. §, 6:206. §], vagy annak
megfizetésére kezességet vallalt,

c) az adds tagjanak - ideértve azt a volt tagot is, akinek a kovetelése a szerkezetatalakitas kezd6 napjat
megel6z8 180 napon belul keletkezett - kovetelése, ha az addsban legalabb a szamviteli torvényben
meghatarozott jelentGs tulajdoni részesedése van, (Szamv.tv. 3.§ (2) 9. jelent6s tulajdoni részesedés: mas
vallalkozasok tokejeben valo, értékpapirban megtestesilé vagy mas médon meghatarozott jog, amelynek
célja az emlitett vallalkozassal valé tartds kapcsolat kialakitasa révén hozzdajarulas annak a vallalkozdsnak a
tevékenységéhez, amelyik e jogok birtokosa; és amely részesedés mértéke a 20 szazalékot meghaladja.)

d) az adds, az addsban legaldbb tobbségi befolyassal rendelkez6 tag kapcsolt vdllalkozdsanak kovetelése,
valamint (Ptk. 8:2. § (1) Tobbségi befolyas az olyan kapcsolat, amelynek révén természetes személy vagy jogi
személy (befolyassal rendelkez()% egy jogi személyben a szavazatok tobb mint felével vagy meghatarozo
befolyassal rendelkezik.)

e) az adds vezetd tisztségviselGjének nem bér- vagy beérjellegl kovetelése - ideértve azt a volt vezetd
tisztségvisel6t is, akinek a megbizatasa a szerkezetatalakitas kezd6 napjat megel6z6 180 napon belul szlint
meg -.

Az esetleges visszaélések elkeriilése érdekében a torvény kimondja, hogy ha a hitelez6k egymasra )

e;ngedm_epyezﬂg az eljaras soran a kovetelésiiket, az nem befolyasolja a kovetelés besorolasat (pl. az adds

Er ekkloreb;en allé ugyletbdl szarmazd kovetelés jogosultja engedményezi egy masik személyre
Ovetelését).
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Szabo Judit

Talan a jogalkalmazas szempontjabol ,szigorunak” tlnik az, hogy az adés nem kap lehetGséget arra, hogy az altala
bevont hitelezGket a Szerkezetatalakitasi Iranyelv adta feltétel alapjan (biztositott és nem biztositott osztaly) maga
sorolja be az 3altala kialakitott osztalyokba, de ezzel a hitelez6i érdekek védelme magasabb fokon lehet biztositott.

A Szerkezetatalakitasi Iranyelv 9. cikk (5) bekezdése hivatkozik arra, hogy a jovahagyasra benyujtott tervek esetén
ellendrizni kell a szavazati jogot és az osztalyok kialakitasat, illetve a ta%;éﬂlami szabalyozas ezen ellen6rzésre
megallapithat korabbi id6pontot is; ennek megfelel6en a Szat. 44. §-a biztositja mind a hitelezoi osztalyba sorolas
felulvizsgalatat, mind az osztalyba sorolds jovahagyasat.

IIIIII

Feltehetoen, ennek keretében mzjd a jelenleg a csddeljarashoz hasonld mindsitési kérdésekkel kapcsolatos
érdekellentétek meriilnek fel, példaul a zalogtargy értékén feliili kovetelés biztositotti kovetelésként valo
figyelembevételére vonatkozdan, illetve adott esetben nehezebb lehet annak elhatarolasa, hogy mely kovetelés
tekinthet6 a gazdasagi tevékenység folytatasahoz alapvetden sziikséges szolgaltatasnak.

A cs6deljarashoz képest a szerkezetatalakitasi eljarasban a kovetelését a hitelez6 nem felhivasra jelenti be, hanem az
ados maga dont arrol, hogy mely kovetelést vonja be a szerkezetatalakitasba. A Szat. 41. § (5) bekezdése tartalmaz
egy idébeli korlatot, itt a normaszovegben a bejelent széveg is szerepel, mert a Szat. 37. § (4) bekezdés alapjan
ideiglenes altalanos moratdrium kozzététele esetén az adosnak az érintettnek nem mindésiilo hitelez6 bejelentheti a
szerkezetatalakitasba bevonni kért kovetelését, amelyet az adds koteles osztalyba sorolni.

Ennyiben tehat megjelenik a , fizetésképtelenségi” jelleg a szerkezetatalakitasban is, aminek oka a hitelez6k esetleges
kijatszasanak megakadalyozasa. Elképzelhetd ugyanis, hogy az ados egyes hitelez6it nem ,hivja meg” a
szerkezetatalakitasba, de altalanos moratoriumot kér, amivel akar hosszabb id6ére is blokkolja a be nem vont hitelezé
igényérvényesitési lehetdségét. Meg kell tehat teremteni a lehet6ségét annak, hogy ilyenkor az ilyen hitelez6 is érintett
hitelez6vé valjon, kiilonosen akkor, ha kdvetelése teljesitését egyébként is kétségesne}i tartja.
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* A hitelez6i koveteléseket nem kell bejelenteni!

* 40. § (1) Az adods nyilvantartasba veszi, és hitelez6i osztalyokba sorolja az érintett hitelezok
altala ismert koveteléseit.

* (2) Az érintett hitelez6 kovetelését legaldabb a hitelezd nevének, a kovetelés jogalapjanak,
osszegének vagy szamitasi modjanak, esedékességének, az osztalyba besorolast
megalapozo adatok, a besorolasi osztaly feltiintetésével kell nyilvantartasba venni. Csak
olyan hitelezsi kdvetelés tekintetében lehet a beszamitasi jogot figyelembe venni, amelyet a
hitelez6 nem engedményezéssel [Ptk. 6:193. §], tartozasatvallalassal [Ptk. 6:203. §],
tartozaselvallalassal [Ptk. 6:206. §] vagy teljesitésatvallalassal [Ptk. 6:205. §] szerzett meg. A
beszamitasi jogaval az érintett hitelez6 akkor is élhet, ha a beszamitasi jog az érintett
hitelez6t a 34. § (5) bekezdése alapjan illeti meg vagy az engedményezésre 6sszevont alapu
felUgyelet ala tartozd pénzugyi intézmények kozott kertl sor.

* (3) A hitelezdi igények nyilvantartasba vételekor az adds vezet6 tisztségviseldje,
feligyelbbizottsagi tagja, konyvvizsgaloja, jelentés befolyassal rendelkez6 tagja, az adds
kapcsolt vallalkozasa, annak vezetd tisztségviselbje addssal szembeni kovetelése
tekintetében nem lehet beszamitasi jogot figyelembe venni.

* (4) A szerkezetatalakitas kezdd napjat megel6z6en |étrejott, pozicidlezard nettdsitasra
iranyulo megallapodas esetén a hitelez6i kovetelés nettd 6sszegét kell figyelembe venni.



A besorolas

* Indokolas: A szerkezetatalakitasi terv érdekében az addsnak - sziikség szerint a
szerkezetatalakitasi szakért6 szakmai segitségével - a sajat nyilvantartasai
alapjan - mar a szerkezetatalakitasrol szolé dontés meghozatalahoz - 6ssze kell
allitania azon hitelez6k listajat, akiknek a kovetelése a szerkezetatalakitas
keretein beliil eﬁyeztetést igényel (a szerkezetatalakitasi tervbe torténd bevonas
érdekében). Ezeket nevezziik érintett hitelez6i koveteléseknek.

e A Beszamitas:

* Az esetleges visszaelések megelGzese erdekében, a beszamitasi jog és az
engedmeényezés figyelembevetele csak korlatozasokkal lehetséges. A beszamitas
és az engedmeényezés alatt a Ptk. szabalyai szerinti jogligyleteket kell érteni. A
rendelkezés hasonld szabalyozasi célt fogalmaz meg, mint a Cstv. 36. §-a szerinti
elGiras, tehat azt, hogy az adds és a hitelez6 egymas kozotti kovetelései (amikor a
hitelez6nek is van kotelezettsége az addssal szemben) dsszevezetésekor - a tobbi
hitelez6 érdekei védelmében - korlatot allitson fel. Ha ugyanis az egymas kozotti
kovetelések esetlegesen nem valdsak, akkor e szabaly nélkiil a hitelezd a
beszamitas révén a teljes koveteléséhez hozzajut, ellentétben a tobbi
hitelezovel, aki a teljes kovetelését az eljarasban lehet, hogy nem kapja meg,
mert pl. a terv az addsi kotelezettség elengedésre tesz javaslatot.



A besorolas

41. § (1) Az ados az érintett hitelez6t a szerkezetatalakitas kezdé napjatol szamitott 15 napon
beliil irasban tajékoztatja kovetelésének a 40. § szerinti nyilvantartasarol. Ha kijeldlésre kerdlt, az
ados a szerkezetatalakitasi szakértének is megkuldi a 40. gszerinti nyilvantartast. Az érintett
hitelezl és a szerkezetatalakitasi szakértd észrevételt tehetnek. E bekezdeés szerinti egyeztetest a
ic,zferrezetétalakitési eljaras jogerds meginditasanak napjatol szamitott 45 napon belul kell
efolytatni.

LZ) Az ados az osztalyba sorolas soran nem vitathatja k6zokiratba foglalt kévetelés, valamint a
itelintézettel kotott hitelszerz6désbdl eredo koveteles jogalapjat, és ezen érintett hitelezdi
kovetelés O0sszegszer(iségét is csak akkor vitathatja, ha szamlakivonattal igazolja azt, hogy a
vitatott 0sszeget megfizette.

(3) Az ados az (;)( bekezdés szerinti egyeztetést kovet6 15 napon beliil megallapitja ésaz
érintett hitelezoknek megkiildi az érintett hitelez6k osztalyba sorolasat, feltiintetve hitelezoi
osztalyonként a hitelez6i osztalyba tartozo érintett hitelez6

a) nevét,
b) kovetelésének megjelolését, és
c) kovetelésének

ca) elismerése esetén a szavazat szamitasakor figyelembe veendd kovetelése 6sszegét, vagy a
kovetelés 6sszege szamitasanak modjat vagy

cb) vitatasa esetén azt, hogy a kdvetelést jogalapjaban vagy 6sszegszerliségében vitatja, és a
vitatott kovetelés O6sszegét.



A besorolas

* 41.§ (5) Az atmeneti és az Uj finanszirozast nyujto hitelezot, valamint az altalanos
moratdrium ideiglenes elrendelésérol sz0l6 kozzétételt kovetd torvényi hataridén
beliil bejelentett hitelez6i kovetelést kivéve uj érintett hitelez6 az osztalyba
sorolasnak az elkészitését kovetoen a szerkezetatalakitasba nem vonhato be, és az
érintett hitelez6 az osztalyba sorolasa utan létrejott Uj jogviszonyon (tartos
Logviszonyon) alapulo kovetelést a hitelezdi besorolas vonatkozasaban nem jelenthet

e.

* (6) A hitelezGk osztalyba sorolasakor megallapitott kbvetelés dsszege vagy
megallapitasanak modja a szavazatok megallapitasahoz szikseges,aza
szerkezetatalakitasi terv tartalma tekinteteben nem koéti az érintett hitelezbket.

* A (3) cb) pontjaban jelenik meg el6szér a vitatas lehetdsége.

« 37.§ (4) A (3) bekezdés a) pontja szerinti kozzetétel napjatol szamitott 30 napos
jogveszté hataridén belul az altalanos moratorium hatalya ala esé, azonban érintett
hitelezonek nem minéstilé hitelez6 az adosnak bejelentheti a szerkezetatalakitasba
bevonni kért kbvetelesét, amelyet az ados koteles osztalyba sorolni.

* Az (5)bekezdés errdl is szol. A kovetelést az addsnak kell bejelenteni, a szakértonek a
25.-26.§ ertelmében nincs ebben szerepe.



°A szerkezetatalakitasi terv



A szerkezetatalakitasi terv alapvetd szaba

yai,
45. § (1) A szerkezetatalakitasi tervet irasba kell foglalni, és annak tartalmaznia kell mindazt,
amit e torvény a szerkezetatalakitasi terv tartalmaként elGir.

(2) A szerkezetatalakitasi tervben foglalt intézkedéseknek az azonos hitelezGi osztalyba tartozo
erintett hitelez6k tekintetében az egyenlé elbanas elvét biztositaniuk kell.

‘(3) A szerkezetatalakitasi terv nem iranyulhat kizardlag az addssal szemben fennallo hitelezéi

Ovetelések részbeni vagy teljes elengedésére.
L4) A 42. § (1) bekezdés a)-c) pontja szerinti hitelez6i osztalyok kedvez6bb elbanasban kell,

V4

ogy részesiiljenek, mint a 42. § (1) bekezdés d) pontja szerinti hitelezoi osztaly.

Az Indokolas hangsulyozza, hogy a Szat. szinte evidenciaként, normativ modon régziti a
szerkezetatalakitasi terv alakisagi kovetelményét, vagyis, ho?y a szerkezetdtalakitadsi tervet
irasba kell foglalni. Kimondja tovdbbd, hogy a toérvény dltal eloirt minden tartalmi elemnek
szerepelnie kell a szerkezetatalakitasi tervben.

A Szat.alapelvi igénnyel kimondja az azonos hitelezéi osztalyba tartozo érintett hitelezok
tekintetéeben az egyenlé elbanas elvét. A Szat. a hitelezoi osztalyok torvényi meghatarozasaval
elbmozditja azt, hog)/ a szerkezetatalakitasi terv elfogadaskor minden érintett hitelezoi
érdekkor egyenlo sullyal jelenhessen mef;, ugyanakkor az egyes hitelezdi osztalyon beliil is
tobbféle hitelezéi kor lehet jelen. Utalni lehet arra, hogy az ados tagja is lehet hitelezé, és ha
kévetelése biztositott hitelezbi kbvetelésnek mindosiil, egy osztalyban szavaz mas biztositott
hitelezével, példaul pénzintézettel. A példaként emlitett mindkét fél szamara fontos lehet,
hogy kovetelésiik szerkezetatalakitasi tervben valo rendezése, kezelése azonos elvek szerint
tortéenjen.



A szerkezetatalakitasi terv alapvetd szabalyai

* A Szat. megel6zve azt, hogy a hitelezGi osztalyok besorolasat kielégitési
sorrendnek lehessen értelmezni, kimondja, hogy a szerkezetatalakitasban a
hitelez6i osztalyok kialakitasa a szerkezetatalakitasi terv elfogadasahoz
szukséges érintett hitelez6i csoportok és szavazati osztalyok meghatarozasat
szolgalja, azonban az Iranyelv kényszeregyezségi szabalyabol mégis
levezethetd az az elv, hogy a szerkezetatalakitas soran a hitelezoi osztalyok
kozil az un. hatrasorolt osztaly, osztalyok tekintetében érvényesiilnie kell
valamilyen , hatrasorolt” elbanasnak is (rangsor elvének részleges
érvényesiilése). Erre tekintettel a Szat. kimondja, hogy az adds érdekkorében
allo tUgyletbdl szarmazod hitelezi kdvetelések hitelezbi osztalynal a tobbi
hitelez8i osztalynak kedvez6bb elbiralasban kell részesilnie.



A szerkezetatalakitasi terv tartalmi elemei

» 46. § (1) A szerkezetatalakitasi terv az altalanos adatok k6zott tartalmazza legalabb
* a) az ados és az érintett hitelez6k nevét, az azonositasukhoz sziikséges adatokat,

* b) ha szerkezetatalakitasi szakértd kerilt kijelolésre, a szakértd nevét, az
azonositashoz sziikséges adatait,

* c) az ados eszkozeit és kotelezettségeit konyv szerinti értéken,

» d) az adds gazdasagi helyzetének és a munkavallalok helyzetének leirasat, ideértve
az ados nehézségeinek okairdl és mértékérdl szo616 leirast is,

 e) az érintett hitelezdk hitelezoi osztalyba sorolasanak megjelolését, a hitelezo
kovetelésének ismertetésével, ha a hitelezé az ados tagja, akkor az addsban
fennalld részesedésének mértékeét is,

* f) az egyes hitelez6i osztalyok koveteléseinek mértékeét és érteket, (?) valamint

* g) ha vannak a szerkezetatalakitasi terv altal nem érintett felek, ezen személyek
nevét, azonositashoz sziikséges adatait, annak megjeldlésével, hogy kovetelésik
melyik hitelez6i osztalyba kerlilne besorolasra, tovabba azon okok feltliintetésével,
amelyek alapjan a szerkezetatalakitassal nem érintett félként kell kezelni 6ket.



A szerkezetatalakitasi terv tartalmi elemei

 (3) Ha szerkezetatalakitasi szakérté kerult kijelolésre, a (2) bekezdés h) pontja szerinti
indokolast a szerkezetatalakitasi szakértonek olyan tartalmu zaradékkal kell ellatnia,
amelyben nyilatkozik arrdl, hogy a szerkezetatalakitasi terv ennek a kovetelménynek
megfelel. A szerkezetatalakitasi szakértének tovabba nyilatkoznia kell arrdl is, hogy a
szerkezetatalakitasi terv megfelel a johiszem joggyakorlas kovetelményeinek, és nem
tartalmaz az érintett hitelezok dsszességére vagy egyes hitelez6i osztalyokra vonatkozdan
nyilvanvaldan és kirivoan méltanytalan rendelkezéseket.

* Indokolas: Ha szerkezetatalakitasi szakértd is részt vesz az eljarasban a szerkezetatalakitasi
tervet meg kell vizsgalnia, tdbbek koz6tt abbodl a szempontbol, hogy az kozgazdasagilag és
jogilag alkalmas nemcsak az ados fizetésképtelenségének elharitasara, hanem az ados
vé%lal ozds miikodoképessége ezzel a szerkezetatalakitasi tervvel fenntarthato-e. A h)
pont szerint ez azt jelenti, hogy a terv tartalmazza az indokolast arra vonatkozoan, hogy a
szerkezetatalakitasi terv az eszszerl varakozasok szerint miert alkalmas arra, hogy
megakadalyozza az adods fizetésképtelenségét, és biztositsa a vallalkozas
mﬁﬁﬁdé’képességét, ideértve a szerkezetatalakitasi terv sikeréhez sziikséges
elofeltételeket is. Ezt kell a zaradékban megerdsiteni.

* A szerkezetatalakitasi szakértd tovabba azt is megvizsgalja, hogy a terv nem ellentetes-e a
6hiszem( joggyakorlas kovetglmen\(e!vel, nem serti-e nyilvanvaléan és kirivoan valamely
itelezi osztaly meéltanylando érdekeit.



A vitatott koveteléssel rendelkezd hitelezdk

46.§ (5) Az ados altal vitatott hitelezoi kovetelésre a szerkezetatalakitasi tervben az
ados tartalékot kulonit el, ha

a) a vitatott hitelez6i kovetelés érvényesitése irant hatdsagi vagy birdsagi eljaras
van folyamatban,

b) az érintett hitelezd a vitatott hitelez6i kovetelést a hitelez6k osztalyba
sorolasanak kezhezvetelétol vagy a 44. § szerinti eljaras esetén a kovetelés vitatott
besorolasanak a szabalyszerlségét megallapitd jogerds birdsagi hatarozat
kézhezvételetdl szamitott 30 napon belul jogi uton érvényesiti.

Indokolas: Garancialis rendelkezésként a torveny elbirja, hogy a szerkezetatalakitasi
tervben tartalékot kell elkuloniteni a vitatott hitelezbi igényekre. Tehat a vitatott
koveteléssel rendelkezé hitelez6k a szerkezetatalakitasi terv megszavazasaban
nem vehetnek részt, azonban ha a vitatott hitelezdi i%ényrél a kualon eljarasban
kiderul, hogy az megalapozott, az ados a szerkezetatalakitasi tervben az erre
elkilonitett 6sszeget ennek a hitelez6nek ki tudja fizetni. A tartalékképzes a
szamviteli eloirasok szerint is kotelezo a fiiggo kotelezettségre is akkor, ha a
vallalkozo a sziikséges fedezetet nem biztositotta mas modon. Itt a tartalékképzés
lényege, hogy az ados a hitelezéi kovetelés megalapozottsaga esetén a neki jaro
osszeget tudja teljesiteni.

e Hasonlo a csGdeljaras szabalyaihoz.



Harmadik személyek szerepe

47. § (1) Az ados kezdeményezésére a szerkezetatalakitasi tervhez az ados toketulajdonosai,
kapcsolt vallalkozasai is csatlakozhatnak, OIY maodon, hog?/ jognyilatkozatot tesznek az adods
egyes kotelezettségeinek atvallalasara, elvallalasara, jarulékos k6te|ezettséfet vallalnak az adds
szerkezetatalakitasi tervben foglalt kotelezettségei teljesitéséért, vagy kotelezettséget vallalnak
a szerkezetatalakitasi intézkedesek szakmai tamogatasara.

(2) A szerkezetatalakitasi tervhez az adds érdekében tett jognyilatkozatokkal csatlakozhatnak olyan
harmadik személyek is, akik jognyilatkozatot tesznek arra vonatkozoan, hogy az ados
kotelezettségeit részben vagy egeszben atvallaljak vagy elvallaljak, vagy az adds szamara atmeneti
vagy Uj finanszirozast kivannak nyujtani.

(3) A szerkezetatalakitasi tervben az allam, 6nkormanyzat, mas allamhaztartasi szervezet, az ado-
es mas koztartozas behajtasara jogosult szervezet az adds szamara fizetési konnyitést - fizetési
halasztast, részletfizetési kedvezmeényt - adhat, valamint a kovetelésérél részben vagy egészben
lemondhat, a kdvetelését engedmeényezheti.

A csédeljarasban kialakult az a szabaly, hoiy a 3. személyek nem részesei az e/gyezségnek,
visszavonhatatlan nyilatkozatot kell tennitik a tamogatasukrol. A szerkezetatalakitasi eljarasban az
ilyen nyilatkozatot tevd személy félnek minésiil. (Id 48.§ (4) bek.)

Az allam, 6nkormdnyzat, mas dllamhadztartdsi szervezet, az ado- és mas koztartozas behajtasara

jogosult szervezetek (azaz a kézszféra hitelez6i) az ados szamadra fizetési kénnyiteseket ( /izetési

halasztas, részletfizetési kedvezmeéenyt adhat. Ez a lehetéség a csédeljarasban nem biztositott.

ll'e/c/h;}vika/: kérdés, hogy ez miként jelenik meg a tervben, ezeknek a szerveknek ugyanis hatarozatot
ell hozni.



/ / / . / /
A szerkezetatalakitasi terv targyalasa
48. § (1) Az ados a szerkezetatalakitasi tervet az érintett hitelez6kkel egyezteti és a targyalasok lezarasat
kovetoen a szerkezetatalakitasi tervet a szavazati joggal rendelkez érintett hitelez6k szamara ,
hatarozathozatalra bocsatja. Hatarozathozatalra olyan szerkezetatalakitasi terv tervezete bocsathato, amelyet
az ados - dontéshozo szerve vagy egyszemélyes jogi szemely ados eseten az alapitdja vagy az egyediili tagja,
v? y hg e dontés meghozatalara az adods |étesitd okirata mas addsi szervet jelol ki, e szerve - elozetesen
elfogadott.

(2) A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozd targyalas és a szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo
hatarozathozatal torténhet személyes megjelenést igényld szerkezetatalakitasi hitelez6i tlésen vagy llés
tartasa nélkili dontéshozatallal. A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo targyalas lebonyolithaté ugy is, hogy
csak eres érintett hitelez6k kapnak meghivast az llésre vagy egyes érintett hitelez6k keriilnek bevonasra az
irasbeli dontéshozatalba, azonban az adosnak minden érintett hitelez6 részére biztositania kell legalabb a
szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo els6 hatarozathozatal el6tt a targyalas lehet6ségét.

(3) Az érintett hitelez6k elGzetes jovahagyasa esetén az ados az érintett hitelezok, és ha kijeldlésre kerdlt, a
szerkezetatalakitasi szakérté kozotti kapcsolattartas elektronikus levél (e-mail) utjan is torténhet, ha a felek e
celbol rogzitik a kapcsolattartasra szolgald elektronikus levélcimuket, és vallaljak, hogy a felado kérésére az
elektronikus levél utjan kapott Gzenet kézhezvételét a felado felé visszaigazoljak. Ha a cimzett a kapott lizenet
kézhezvételét a feladd felé kérésre sem igazolja vissza, a feladod kdteles a nyilatkozatat a 3. § (4) bekezdés a)
vagy b) pontja szerinti médon papiralapon is megkuldeni, azonban a papiralapu kozlés kdltséget a cimzettre
harithatja. Ha a felado nem az e célbdl rogzitett elektronikus levélcimét hasznalja, tovabba az Gzenetnek a
cimzett altali kézhezvétele visszaigazolasa hianyaban, a megtett nyilatkozat hatalytalan.

(4) A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozé targyalasokba az adés bevonhatja a szerkezetatalakitassal nem
érintett feleket, a szerkezetatalakitasi tervhez jognyilatkozattal csatlakozé egyéb személyeket és az allando
konyvvizsgaldjat.



A szerkezetatalakitasi terv targyalasa

* Célszer(, hogy az adods a szerkezetatalakitasi tervet az érintett hitelez6kkel
tobbszor is egyeztesse, és a javaslataiknak megfelelGen - a szerkezetatalakitasi
szakértd segitséegeéet igénybe véve - atdolgozza, annak érdekében, hogy a sziikséges
tobbség megszavazza azt.

* A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo6 targyalasok és a szerkezetatalakitasi tervre
vonatkozo hatarozathozatal (dontes) torténhet személyes megjelenést igenylo
szerkezetatalakitasi hitelezdi gyllésen vagy hitelez6i gydlés tles tartasa néelkali
irasos dontéshozatallal. A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo egyeztetés
lehet6ségét minden hitelez6 szamara biztositani kell.

* A gyakorlati tapasztalatok alapjan - ahol a felek egymas kozotti viszonyaiban egyre
inkabb teret hoditott az elektronikus uton valo kapcsolattartas - valamint az eljaras
gyorsitasa, egyszer(bbé tétele erdekében a torvény a targyalas és a terv
elfogadasa korében is megteremti a lehetGseget annak, hogy az ados, az érintett
hitelez6k és ha az eljarasban kozremlkodik szerkezetatalakitasi szakértd, akkor az
6 viszonylataban is a felek elektronikus levél utjan kozoéljék egymassal
nyilatkozataikat.

* A hitelezéi Ulés megtartasahoz nincs megszabva a résztvevok minimalis létszama.
Maod van arra is, hogy a részvetelben akadalyozott hitelez6 elGre irasban
megkuldje a szavazatat az addsnak. Sokkal rugalmasabb, mint a cs6deljaras.



A szavazatok szamitasa

e 51. § (1) Az érintett hitelezO6ket minden elismert vagy nem vitatott
koveteléstuk utan 100 000 Ft-onként egy egész szavazat illeti meg,
toredékszavazatot nem lehet figyelembe venni. Az 50 000 Ft-ot meghalado,
de 100 000 Ft-ot el nem ér6 hitelezbi kovetelést is egy egész szavazatnak
kell tekinteni.

* (2) Ha az adds kkv., az (1) bekezdésben foglaltakat akként kell alkalmazni,
hogy az érintett hitelez6t a szerkezetatalakitasi tervvel érintett kovetelése
utan 50 000 Ft-onként illeti meg egy egész szavazat, az 50 000 Ft alatti
koveteléseket pedig azzal a feltétellel kell egy egész szavazatként figyelembe
venni, ha azok 6sszege meghaladja a 25 000 Ft-ot.

* (3) Az ados altal vitatott érintett hitelez6i koveteléseket is hitelezoi
osztalyba kell sorolni, de ezen érintett hitelezét szavazat nem illeti meg,
és Ot az érintett hitelez6k 6sszeszamitasakor is figyelmen kivul kell hagyni.



A szavazatok szamitasa

* A torvény valamennyi hitelez6i osztalyra egységesen a kovetelés 6sszegéhez
igazoddan rendeli megallapitani a szavazati jogot, az ados ,,érdekkorébe tartozo
személyek” (példaul a kapcsolt felek) tehat nem kerilnek kizarasara a szavazasbol,
azzal, hogy koveteléseik egyébként az ados érdekkorében allo ligyletb6l szarmazo
kovetelések hitelezbi osztalyba tartoznak.

* A torvény azonban a téketulajdonosokat nem vonja az érintett hitelezéi korbe,
vagyis a magyar jog él azzal az iranyelvi lehetoséggel, hogy a
toketulajdonosokat (az adods tagjait) nem tekinti ,,kvazi vagy kozvetett”
hitelezének.

* Atoketulajdonosok tehat a szerkezetatalakitasi terv elfogadasanal az adosi
oldalon jatszanak szerepet, ugyanis a 48. § el6irasa alapjan olyan terv bocsathato
csak szavazasra, amelyet az ados jovahagyott. Ez az adosi jovahagyas
els6dlegesen az adds dontéshozod szervének, vagyis a tagok (t6ketulajdonosok)
hatarozatat jelenti.

e A torvény alapjan, ha vannak vitatott hitelez6i kovetelések, ezekhez nem kell
szavazatszamot hozzarendelni és ezt a hitelez6t a hatarozathozatalnal nem kell
figyelembe venni. Ezen hitelez6k tehat nem szavazhatnak, kovetelésik fennallasa
ugyanis bizonytalan annyiban, hogy igényik érvényesitésével kapcsolatban még
hatdsagi vagy birdsagi eljaras van folyamatban.



A szerkezetatalakitasi terv elfogadasa

52. § (1) A szerkezetatalakitasi terv elfogadasaban az adds, valamint a szavazati joggal
rendelkezo érintett hitelez6k vesznek részt.

(2) A szerkezetatalakitasi terv akkor minéGsul elfogadottnak, ha az minden hitelez6i
osztalyban megkapja a hitelezd osztalyba tartozo, elismert vagy nem vitatott kovetelessel
rendelkez6 6sszes érintett hitelez6

-szamszerl tobbségének tamogatasat, valamint

- a hitelezdi osztalyba tartozo érintett hitelez6k altal leadhaté 6sszes szavazatszamhoz
viszonyitott szavazattobbséget is.

(32 Ha az adds kkv., a 122‘ bekezdéstdl eltér6en a szerkezetatalakitasi terv akkor is
elfogadottnak mindsul, ha azt az adds érdekkorében allé ugyletek hitelezi osztalyaban a
hitelez6i osztalyba tartozo osszes érintett hitelezd szamszerii tobbsége nem, de legalabb
egyharmada tamogatja, feltéve, ha ez utébbiak kovetelése eléri ezen a hitelezoi
osztalyon beliil a leadhatd 6sszes szavazatszamhoz viszonyitott tobbséget is.

* A rendelkezés vilagosan rogziti, hogy a tobbségi szavazatokat és tobbségi hitelezok

szamat nem ahhoz képeset kell meghatarozni, hogy kik vesznek részt aktivan,
ténylegesen a szavazasban, hanem ahhoz a teljes szavazatszamhoz és letszamhoz kell
wszonyltqné, akik a torvény rendelkezése alapjan részt vehetnek - a hitelezdi osztalyban -
a szavazasban.



A szerkezetatalakitasi terv elfogadasa

(4) Az 57. § és az 58. § alkalmazasaban nem minésiil nemmel szavaz6 érintett hitelez6nek az az (1) bekezdés szerinti
érintett hitelez6, aki a szerkezetatalakitasi terv elfogadasakor nem nyilatkozik egyértelm(ien arrol, hogy nem
tamogatja a szerkezetatalakitasi tervet, ideértve azt is, aki a szavazastol tartozkodott, vagy szabalyszeru értesités
ellenere nem vett részt a szavazasban.

(5) Az adds dltal a vitatott érintett hitelez6i kovetelésekre elkiilonitett tartalékra vonatkozéan a szerkezetatalakitasi
tervet akként kell elfogadasra bocsatani, hogy ha a vitatott hitelez6i kdvetelést jogerds birosagi hatarozat vagy
véglegessé valt hatdsagi dontés meﬁéllapitja, a hitelez( a tartalekbol olyan aranyban és olyan feltéetelekkel kap kifizetést,
amilyen feltételekkel a vele azonos hitelezoi osztalyba sorolt, a szerkezetatalakitast elfogadd érintett hitelezok.

(6) Az 50 000 Ft, vagy kkv. eseten a 25 000 Ft alatti kovetelések esetében az érintett hitelez6k szamara a
szerkezetatalakitasi tervben olyan feltételekkel kell a kovetelesiik megfizetését biztositani, amilyen feltételekkel a vellk
azonos hitelez8i osztalyba sorolt, a szerkezetatalakitast megszavazo erintett hitelez6k jutnak a kovetelésiikhoz.

53. § Szerkezetatalakitasi szakerté kijelolése esetén az elfogadott szerkezetatalakitasi tervet és annak mellékleteit a
szerkezetatalakitasi szakért6 alairasaval latja el.

Indokolas: Az esetleges hitelezdi ,visszaélést” akaddlyozo garancidlis elbirds, hogy nem lehet nemmel szavazonak
tekinteni az ellenirat benyujtasi jog szempontjabdl azt a hitelezét, aki nem tesz egyértelm(i nyilatkozatot a szavazas
sordn vagy tdvol marad a szavazdstol (iilésen nem jelenik meg, irdsbeli déntéshozatalndl az atvett kiildeményre nem
reagdl). Ezen eldirds alapjan a tavolmarado hitelez6 nem hatraltathatja a szerkezetdtalakitdst oly modon, hogy a
szavazastol tavol marad, majd utobb mégis elleniratot terjeszt elé.

A fenti szabdlyok azt célozzdk, hogy minden hitelezé érdekelt /e%yen a szavazdsban valo részvételben. A toérvényben
nincs tételes szabdly arra, hogy ezen rendelkezésben nevesitett hitelezbi kor szavazatat a nemmel szavazok kérében
kellene flgyelembe venni, ahogy ez a hatdlyos csédeljarasban kifejezetten rogzitésre keriil. A tavolmaraddsnak,
tartozkodasnak a terv elfogaddsa szempontjabdl igy az érvényességnél lesz jelentésége, ahol a leadhato szavazatok
tobbségének meg kell lennie az elfogaddshoz.

Erdekes a vitatott igények és a kkv-k kezelése.



A szerkezetatalakitasi terv birosag altali jovahagyasa

54. § (1) Az adds az elfogadott szerkezetatalakitasi tervet jovahagyasra benyujtja a birdsaghoz. A szerkezetatalakitasi
terv jovahagyasa iranti kérelmet az addsnak a szerkezetatalakitasi terv elfogadasanak napjat koveté 5 napon belil
kell eloterjesztenie.

(2) Ha az ados az elfogadott szerkezetatalakitasi terv birdsagi jovahagyasanak kérelmezését elmulasztja, vagy a
jovahagyast a birosag joger6sen megtagadija, az elfogadott szerkezetatalakitasi tervhez e térvény rendelkezesei
alapjan joghatas nem flzdédik.

55. § (1) A szerkezetatalakitasi terv,jévéh,a%yésa iranti kérelemhez a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato
kérelemhez altalanosan csatolandd mellékleteken tul csatolni kell:

a) a szerkezetatalakitasi tervet,

b) a szerkezetatalakitasi tervre vonatkozé targyalasok és a szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo hatarozathozatal
dokumentumait, ideértve a szerkezetatalakitasi terv adds altali elfogadasanak dokumentumat is,

c)haa bl’résé%a 44, § alapjan e kérdésben korabban joger6sen nem dontott vagy a 44. § szerinti kérelmet az adds
nem nyujtott be, az érintett hitelez6k hitelezbi osztdlyba soroldsdt, vitatott hitelezbi kbvetelés esetén a vitatott
hitelezbi kévetelésként valo besoroldsat, valamint az érintett hitelezé6k kéveteléseit megalapozo alapvetd
dokumentumokat,

d) a szerkezetatalakitasi tervet el nem fogado érintett hitelez6k kéveteléseinek felsorolasdt,

e) vitatott hitelez6i kovetelés esetén a vitatott hitelezéi kbvetelésre elkiilonitett tartalékra vonatkozo
dokumentumokat,

f) ha a szerkezetatalakitasi tervvel sszefliggesben atmeneti vagy uj finanszirozdsra kertilt sor, vagy ezekre vonatkozo
kotelezettségvdllalas tortént, az ezzel 6sszefiiggd alapveté dokumentumokat, valamint

g) az ados legutobbi szamviteli beszamolojat, es az eljaras meginditasakor benyujtott kbzbensé mérleg teteleiben
ekovetkezett lényeges valtozasokat.



A szerkezetatalakitasi terv birosag altali jovahagyasa

56. § (1) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, a birésag 15 napos hataridét tlizve felhivja a nemmel szavazé
hitelez6t, tovabba - ha a szerkezetatalakitasi tervet az addsra vonatkozé anyagi jogi szabalyok alkalmazasaval nem az adds
dontéshozo szerve vagy egyszemélyes jogi személy ados esetén az alapitoja vagy az egyeduli taﬁja hagyta jova - a
t6ketulajdonosokat, hogy e torvényben szabalyozott elleniratukat nyudjtsak be a birdsagnak. A hatarido elmulasztasa
esetén igazolasnak nincs helye.

(2) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, a birdsag - az a)-c) pont tekintetében erre vonatkozo ellenirat esetén -
megvizsgalja, hogy

a) minden érintett hitelez6 szabalyszerlen be lett-e vonva a szerkezetatalakitasi terv targyalasaba,

b) az érintett hitelez6k hitelezbi osztdlyba sorolasa és a szavazatszam megadllapitdsa megfelelt-e az e torvényben
foglaltaknak, tovabba a vitatott hitelez6i kovetelés esetén azt, ho%(y a vitatott hitelez6i kovetelésként valé mindsités
megalapozott volt-e kivéve, ha a birdsag a 44. § alapjan e kérdésekben mar jogerésen dontott vagy a (7) bekezdés alapjan
felfuggesztésnek van helye,

c) ha nincs szerkezetatalakitasi szakérté kijellve, a szerkezetatalakitasi tervet elfogado hitelezéi Glés vagy Glés tartasa
nélkili dontéshozatal lebonyolitasa és az ulés jegyzGkdnyve vagy az irasbeli dontéshozatal eredményenek megallapitasa
megfelel-e a jogszabalyoknak,

d) szabalyszeriien besorolt vitatott hitelezdi kévetelés esetén azt, hogy az ados a vitatott kdvetelésekre megfelel6en
teljesitette-e az e torvényben elbirt kotelezettséget,

e) a szerkezetatalakitdsi terv tartalmazza-e mindazt, amit e torvény eldir,

f) 'T]z elfogadott szerkezetatalakitasi terv nyilvanvaldan és kirivdban nem sérti-e a 45. §-ban foglalt alapvet6 szabalyokat,
valamint

E) ha az elfogadott szerkezetatalakitasi tervhez atmeneti vagy Uj finanszirozasra vonatkozo jogugylet vagy erre vonatkozo
Otelezettségvallalas tarsul, az atmeneti vagy Uj finanszirozast nyujté hitelezd részére a finanszirozas fejeben az ados altal
adott jogosultsagok, kedvezmények aranyosak-e a finanszirozé altal az addsnak nyujtott forrasokkal, javakkal.



Az ellenirat és annak elbiralasa

57.§ (1) A szerkezetatalakitasi tervre nemmel szavazo érintett hitelezo vaEy a téketulajdonos arra
hivatkozassal terjeszthet el6 elleniratot, hogy az elfogadott szerkezetatalakitasi terv nem felel meg a
hitelez6k legjobb érdekei modszertani tesztnek. A t6ketulajdonos ellenirat elGterjesztésere nem jogosult, ha
a szerkezetatalakitasi tervet az adds dontéshozo szerve vagy egyszemélyes jogi személy ados eseten az
alapitoja vagy az egyediili tagja hatdrozatdval jovahagyta.

(2) Az (1) bekezdeés szerinti elleniratnak a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato kérelem altalanos
tartalman tul tartalmaznia kell

a) az arra vonatkozo hatarozott kérelmet, hogy a hitelez6k legjobb érdekei modszertani teszt alapjan a
birdsag tagadja meg az elfogadott szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat, valamint

b) szamitasokra alapitva annak bemutatasat, hogy a kérelmezg szerint az elfogadott szerkezetatalakitasi terv
miért nem felel meg a hitelez6k legjobb érdekei modszertani tesztnek.

(3) Az ellenirathoz csatolni kell azt az okiratot vagy annak masolatat is, amelyre bizonyitékként hivatkoznak,
kivéve, ha az mar a birésaghoz az ados kérelme részeként benyujtasra kerult.

58. § (1) A szerkezetatalakitasi tervre nemmel szavazo érintett hitelez6 arra hivatkozassal is elGterjeszthet
elleniratot, hogy a megszavazott és birosagi jovahagyasra benyujtott szerkezetatalakitasi terv nem alkalmas
az ados fizetésképtelenségének megelbzésére, az ados életképességének biztositasara.

(2) Az (1) bekezdes szerinti elleniratnak a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthaté kérelem altalanos
tartalman tdl tartalmaznia kell az arra vonatkozo hatarozott kerelmet, hogy az il) bekezdésben
meghatarozott okbdl a birdsag tagadja meg az elfogadott szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat.

(3) Az ellenirathoz csatolni kell azokat az okiratokat vagy azok masolatat, amelyre bizonyitékként
hivatkoznak, kivéve, ha az mar az adds kérelme részekent a birdsaghoz benyujtasra kerult.



Az ellenirat és annak elbiralasa

e 59. § A szerkezetatalakitasi tervre nemmel szavazo, a szavazasnal tartézkodo,
tovabba a szavazasban részt nem vevd, de szavazati joggal rendelkezs érintett
hitelezd ellenirat el6terjesztésével kérheti, hogy a birdsag a szerkezetatalakitasi
terv jovahagyasa korében az 56. § (2) bekezdés a)-c) pontjaban foglalt feltételek
szabalyszer( teljesiilését is vizsgalja. llyen kérelem hidanyaban az 56. § (2)
bekezdés a)-c) pontjaban foglalt feltételek szabalyszerii teljesiilését a birdsag
hivatalbdl nem vizsgalja.

* (56.§ (2) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, a birdsag - az a)-c) pont tekintetében erre
vonatkozo ellenirat esetén - megvizsgalja, hogy

* a) minden érintett hitelez6 szabalyszerlien be lett-e vonva a szerkezetatalakitasi terv targyalasaba,

* b) az érintett hitelez6k hitelez6i osztalyba soroldsa és a szavazatszam megadllapitdsa megfelelt-e az e
torvényben foglaltaknak, tovabba a vitatott hitelez6i kovetelés esetén azt, hogy a vitatott hitelezdi
kovetelésként valdo mindsités megalapozott volt-e kivéve, ha a birdsag a 44. § alapjan e kérdésekben mar
joger6sen dontott vagy a (7) bekezdés alapjan felfliggesztésnek van helye,

 ¢) ha nincs szerkezetatalakitasi szakértd kijelolve, a szerkezetatalakitasi tervet elfogadd hitelezéi Gilés vagy
ulés tartasa nélkuli dontéshozatal lebonyolitasa és az llés jegyz6kdnyve vagy az irasbeli dontéshozatal
eredményének megallapitasa megfelel-e a jogszabalyoknak,)



Az ellenirat esetén szakerto kirendelése

* 60. § (1) Ha az 57. §, illetve az 58. § szerinti elleniratot terjesztettek eld, a
birosag hivatalbdl szerkezetatalakitasi szakértot rendel ki, ha pedig kijelolt
szerkezetatalakitasi szakert6 mar kozremikodik, masik szerkezetatalakitasi
szakért6t is kirendelhet, ha a szerkezetatalakitasi terv vagy az ados gazdasagi
tevékenységenek, pénzlgyi helyzetének kivételesen bonyolult jellege vagy az
ellenirattal 6sszefliggd szakkérdés miatt az indokolt.

* (2) A birésagnak a kirendel6 végzésben meg kell jelolnie azokat a
szakkérdéseket, amelyeket e § alapjan kirendelt szerkezetatalakitasi
szakértdnek meg kell valaszolnia és a vélemeény elkészitésére legfeljebb 15
napos hataridét kell megallapitania. A birésagra vonatkozo ugyintézési
hatarid6be e bekezdés szerinti hataridé nem szamit bele. A szakkérdésekre a
felek javaslatot is tehetnek. E § szerint kirendelt szerkezetatalakitasi szakért6
feladata kizarolag a szakkérdésre adott véleménnyel 6sszefliggd feladatok
ellatasa.




Az ellenirat esetén szakértd kirendelése
* Az Iranyelv is eldirja, hogt/)a tagallami szabalyozasnak biztositania kell, hogy a
Javaslat szerinti ellenirat benyujtasara jogosito kérdésekben az igazsagligyi hatosag

megfeleld képesitéssel rendelkezd szakértbket jelolhessenek ki vagy
hallgathassanak meg [ld. 14. cikk (2) bekezdés].

* Ezekben az esetekben a birdsagnak a szerkezetatalakitasi terv i’évéhagyésérél vagy
jovahagyas megtagadasarol szolo dontésében meg kell indokolnia, hogy a dontését
mely korulmények, megallapitasok, adatok tekintetében alapitotta a szakkérdésben
kirendelt szerkezetatalakitasi szakért6 vélemeényére, megallapitasaira.

* A szabalyozas indoka, hogy az elleniratok megalapozottsaga tekinteteben a
szerkezetatalakitasi terv reszletesebb gazdasagi szempontu vizsgalata is sziiksegesse
valik. Fontos felhivni a figyelmet, hog?/ ebben az esethen a szerkezetatalakitasi
szakértd nem a lll. Fejezet szerinti feladatokat latja el, hanem valéjaban
szakértoként miikodik kozre a nemperes eljarasban.

* Ezekben az esetekben a birésag megjeldli azokat a foként kozgazdasagi jeIIeE(j
szakkérdéseket, amelyek megvalaszolasara kéri fel a szerkezetatalakitasi szakért6t. A
torveny szabalyozza, hogy ezekben az esetekben ki elGlegezi, és ki viseli a birosag
altal kirendelt szerkezetatalakitasi szakért6 dijat.



Az ellenirat esetén szakérto kirendelése

* (3) A Pp.313. §-a és 314. §-a alkalmazasanak helye van.
* Pp. 313. § [Az irasbeli szakvélemény kiegészitése]
* (1) A birdsag a kirendelt szakért6 irasbeli szakvéleményét a felek részére kézbesiti.

* (2) A felek a szakvéleményre vagy a szakértGvel nem kozolt, lenyeges perbeli adatokra
vonatkozoan a szakért6hoz kerdesek feltevesét és azt is inditvanyozhatjak, hogya
szakért6 a szakvélemény aggalyossaga kikliszoboléséhez sziikséges felvilagositast adja
meg.

. #3 Ha a birdsag az inditvanynak helyt ad, a kérdések megvalaszolasa, illetve a szukséeges
elvilagositas megadasa érdekeben a szakertot a szakvelemeny irasbeli kiegészitesere
hivja fel, vagy ha az célszerlinek latszik, a szakertGt a targyalasra idézi. A kerdések
vonatkozasaban a 308. § (2) bekezdését alkalmazni kell.

* 314. § [A szdbeli szakvélemény és kiegészitése]

* (1) A szakért6 meghallgatasara a 304. § (5) bekezdése, mig a szakvélemény
kiegészitésére a 313. § (2)-(3) bekezdése iranyado.

* (2) Ha a szakért6 az aggalytalan szakvéleményt a targyaldson nem, vagy nem minden
kérdesre kiterjed6en adhatja eld, a birosag a szakveélemény el6adasara uj hatarnapot
tdz ki, vagy a szakért6t akar mar a targyalason, akar kés6bb a szakvélemeny irasbeli
elGterjesztésére hivja fel.



Az ellenirat esetén szakeértd kirendelése
(4) Ha a birésag az (1) bekezdés alapjan tovabbi szerkezetatalakitasi szakert6t is kirendelt, az eljarast

befejezd érdemi hatarozataban meg kell indokolnia, hogy egyes kdvetkeztetéseit és megallapitasait melyik
szerkezetatalakitasi szakérté melyik megallapitasara alapitja.

(5) Az e § szerinti szerkezetatalakitasi szakértd dijat az elleniratot el6terjeszt6 fél koteles el6legezni. A dijat
az elleniratot el6terjeszt6 fél akkor viseli, ha a birdsag jovahagyja a szerkezetatalakitasi tervet. Ha a birdsag
megtagadja a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat, az adds koteles megtériteni az el6legez6 elleniratot
elGterjesztl fél részére a szerkezetatalakitasi szakértonek kifizetett dij 6sszegét.

(6) Az e § szerinti szerkezetatalakitasi szakértd dija a 30. § (3) bekezdésében meghatarozott dij fele,
azonban nem lehet kevesebb, mint 250 000 Ft.

30.§ (3) A kirendelt szerkezetdatalakitasi szakertd dijanak mértéke az adosnak a szerkezetatalakitdsi eljdras
meginditasa iranti kérelemmel benyujtott kbzbenso merlegében szerepl6 eszkbzbk kényv szerinti értékének
alapulvételével:

a) 50 000 000 Ft alatti kényv szerinti érték esetén annak 2%-a, de legkevesebb 200 000 Ft,
b) 50 000 000 Ft - 100 000 000 Ft kbzétti konyv szerinti érték esetén annak 2%-a,

c) 100 000 001 Ft - 500 000 000 Ft kozotti konyv szerinti érték esetén a 100 000 000 Ft 2%-a és az efeletti
rész 1,25%-q,

d) 500 000 001 Ft - 1 000 000 000 Ft kozotti konyv szerinti érték esetén az 500 000 000 Ft 1,25%-a és az
efeletti rész 0,75%-a,

e) 1 000 000 001 Ft feletti kbnyv szerinti érték esetén az 1 000 000 000 Ft 0,75%-a és az efeletti rész 0,25%-
a.



A szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa

61. § (1) Ha az 57. § szerinti ellenirat kerult benyujtasra, és az elfogadott szerkezetatalakitasi terv
nem felel meg a hitelez6k legjobb érdekei mdédszertani tesztnek, de a szerkezetatalakitasi terv
hianyossagait a birosag kiklszobdlhetbnek tartja, a birésag 45 napos hataridé tiizésével kotelezi
az adost arra, hogy a szerkezetatalakitasi terv atdolgozasaval, egyeztetésével, majd ismételt
elfogadasaval kapcsolatos intézkedéseket - a birésagi hatarozatban foglalt szempontok
figyelembe vételével - tegye meg, és az ujra elfogadott, atdolgozott szerkezetatalakitasi tervet
jovahagyasra ismételten nyujtsa be.

A hataridé eredmeénytelen eltelte esetén a birdsag a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasat
megtagadja. A bl’résa§ra vonatkozo6 lgyintézési hataridébe nem szamit bele az e bekezdés szerinti
végzés megkuldésétdl a végzésben foglaltak teljesitéséig eltelt id6tartam, ennek hianyaban a
végzésben biztositott hataridé.

2) Ha a birésag a szerkezetatalakitasi terv hianyossagait nem tartja kikiiszobolhetének, az (1)
ekezdésben foglaltakat nem kell alkalmazni, és a birosag a szerkezetatalakitasi terv
jovahagyasat megtagadja.

(3) Ha az 58. § szerinti ellenirat kerult benyujtasra, a birdsag a szerkezetatalakitasi terv
jovahagyasat megtaﬁad'a, ha azt allapitja meg, hogy a szerkezetatalakitasi terv alapjan észszerlen
nem megalapozottak a kilatasok arra, hogy a szerkezetatalakitasi tervvel az adds
fizetésképtelensége megel6zhetd vagy az adods életképessége biztosithato.

(4) Ha a birdsag a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasarol dont, e hatarozat el6zetesen
végrehajthato.



A szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa

* (5) Ha ellenirat benyujtasara keriilt sor, az elleniratot benyujté személy a
birosag végzésével szemben csak az elleniratban foglalt ok alapjan nyujthat
be fellebbezést.

* (6) A birdsag a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa targyaban hozott
végzéseben hataroz a szerkezetatalakitasi szakértd kijeldlésének
megszlintetésérdl és sziikség szerint dijarol is.

 (7) Ha az ados altalanos moratoriumot kért, a birdsag a szerkezetatalakitasi
terv jogerds jovahagyasat kovetd 15 napon belll a Cégkodzlonyben kozzéteszi
a jogerOs jovahagyo végzés idépontjat és azt a tényt, hogy a birdsag
jovahagyta a szerkezetatalakitasi tervet.

* Indokolas: Ha az elleniratban foglaltak megtagadashoz alkalmas ok
fennallasat igazoljak (pl. olyan jévébeli pénzaramokkal szamol a tery,
amelynek realizdldsa észszerlien nem vdrhatod), a birdsag a szabalyszerilen
beterjesztett szerkezetatalakitasi tervet nem hagyhatja jova.



* A szerkezetatalakitasi terv hitelez6i osztalyokon
ativeld kényszeregyezsegi hatallyal torténd
birdsag altali jovahagyasa



A kérelem benyujtasa

62. § (1) A szerkezetatalakitasi terv hitelezGi osztalyokon ativelS kényszeregyezsegi hatallyal torténd
J?Kalhagya_sa iranti kérelem elbiralasara az ezen alcimben foglalt eltérésekkel a 19. alcim szabalyait kell
alkalmazni.

(2) Ha a szerkezetatalakitasi terv az 52. § (2) bekezdése - kkv. adds esetén az 52. § (3) bekezdése -
alapjan nem minésiil elfogadottnak, azonban

-legalabb a 42. § (1) bekezdés a), b) és c) pontja szerinti hitelez6i osztaly valamelyike azt jovahagyta,
- az adds, vagy

- az ados egyetérto nyilatkozatat csatolva - a szavazati joggal rendelkezé érintett hitelezd, valamint
az ados felett kizardlagos vagy tobbségi befolyassal rendelkezé téketulajdonos

kerelmet nyudjthat be a birosaghoz annak érdekében, hogy a birdsag hitelezdi osztalyokon ativel6
kényszeregyezségi hatallyal hagyja jova a szerkezetatalakitasi tervet.

(3) A (2) bekezdés szerinti kérelemnek a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato kerelem altalanos
tartalman tul tartalmaznia kell azokat a tényeket, amelyekre a kérelmez6 a kérelmét alapitja.

(4) Ha a kérelem visszautasitasanak nincs helye, a birdsag 15 napos hataridot tlizve felhivja a nemmel
szavazo érintett hitelezot, hogy elleniratot nyujthat be a birosaghoz az 57. §-on és az 58. §-on tul arra
hivatkozassal is, hogy nem allnak fenn a szerkezetatalakitasi terv hitelez6i osztalyokon ativelo
kényszereiyezségi hatallyal torténé jovahagyasanak feltételei. A hatarid6é elmulasztasa esetén
igazolasnak nincs helye.



Szerkezetatalakitasi szakértd kirendelése

* (5) Ezen alcim szerinti kérelem esetén a 60. § alkalmazasaval kerdl sor
szerkezetatalakitasi szakértd kirendelésére akkor is, ha a 29. § (1) bekezdés c)
pontja szerinti eset fennall.

e 29. § (1) A birdsag hivatalbodl szerkezetatalakitasi szakért6t rendel ki, ha

e c) a szerkezetatalakitasi terv hitelez6i osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatéllyal torténd jovahagyasa
iranti kérelmet nyujtottak be, és kérelem benyujtasakor nincs kijelolt szerkezetatalakitasi szakérta.

* A hitelezbi osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal torténd jovahagyas azt
eredményezi, hogy az egyet nem érté hitelez6re (osztalyra) is kiterjed a terv hatalya. Az
Iranyelv kényszeregyezségrdl szolo 11. cikke visszautal a jovahagyas feltételeit tartalmazo
10. cikk (2) és (3) bekezdésére (a terv elfogadasa és a hitelez6i értesités szabalyszer(isége,
hitelez6k legjobb érdekei modszertani tesztre és az életképességet biztosito tervre
vonatkozo hivatkozas), igy ezen feltételek vizsgalata hitelez6i osztalyokon ativel6
kényszeregyezsegnél is felmerdl.



A jovahagyas feltételei

63. § (1) A szerkezetatalakitasi terv hitelez6i osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal torténé
jovahagyasanak feltételei akkor allnak fenn, ha

a) a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasanak feltételei a 19. alcimben foglalt szabalyok alapjan(Szat.
54.8-61.8) fennallnak, és

b) a szerkezetatalakitasi tervet megszavazta

ba) a hitelezdi os,ztél\“ok tobbségében a hitelez6k szamszer(i tobbsége és a szavazatszam szerint
szamitott tobbsége, ha ezen osztalyokbdl legalabb az egyik a 42. § %1) bekezdés a) vagy b) pontja
szerinti hitelezdi osztaly vagy

bb) legalabb egy olyan szavazasi osztalyban a hitelezGk szamszer(i tobbsége és a szavazatszam szerint
szamitott tobbsége, amelybe tartozo érintett hitelezGk esetében észszerlien feltételezhetd, hogy
kifizetéshez jutnanak a felszamolasi eljaras szerinti kielégitési sorrendben, és

c) a szerkezetatalakitasi terv biztositja, hogy valamennyi hitelez6i osztalyban a szerkezetatalakitasi

tervre nemmel szavazo hitelez6k a koveteléseik megtérilésének mértéke és egyéb feltételei

tekintetében egyenld elbanasban részesiilnek, mint a velik azonos hitelez6i osztalyba sorolt, a

szerkezetatalakitast megszavazo hitelezék, és kedvez6bb elbandsban, mint a 42. § (1) bekezdes d) pont

?]zerlinti Eitelclezé'i osztalyba tartozo (az adds érdekkérében dllo ligyletbdl szarmazo hitelezbi kovetelés.)
itelez6k, valamint

d) a szerkezetatalakitasi terv,ala)i)jén egyetlen hitelez6i osztalyban sem kap az érintett hitelez6 a
kovetelésének teljes 6sszegénél nagyobb o6sszeget.

(2) A szerkezetatalakitasi terv hitelez6i osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi hatallyal torténd
jovahagyasaval a 9. § szerinti jogkovetkezmények érvényesilnek. (9. § (1) A szerkezetdtalakitdsi terv
birésagi jovahagydsa esetén a tervben foglalt jogok és kotelezettségek az adosra, valamennyi érintett
hitelezore, tovabbad a szerkezetdtalakitasi tervhez jognyilatkozattal csatlakozod felekre terjednek ki)



A jovahagyas feltételei

* Indokolas: A Javaslat szerint a jovahagyasnak szigoruak a feltételei: a hitelezdi
osztalyok tobbségében meg kell lennie a szlikséges hitelezbi tamogato szavazatnak,
és ezek kozott is legalabb az eg(]/ik tamogato hitelezd8i osztalynak a biztositott
hitelez6i osztalynak vagy a gazdasagi tevékenységhez kapcsolodo hitelezi
osztalynak kell lennie. Ha ez nem teljesiil, elegendd, ha legalabb efg\{ olyan
hitelez6i osztaly tamogatja a szerkezetatalakitasi tervet, amely a felszamolasi
eljarasban varhatéan nem kapna kielégitést.

* A szerkezetatalakitasi tervnek tovabba meg kell felelnie az Iranyelvben
fészabalyként kimondott relativ elsobbsegi szabéIYnak is, mely szerint az egyet
nem erto hitelezd hitelezok hitelezdi osztalyai legalabb ugyanolyan kedvezo

elbanasban részesuljenek, mint barmely mas azonos besorolasu osztaly, és

kedvez6bb elbanasban, mint a hatrasorolt osztalyok. A Szat. tehat nem él az

Iranyelvben biztositott azon lehetbséggel, hogy az abszolut els6bbségi szabalynak -

ilyenkor az egyet nem érté hitelez6ket telljes mértékben ki kell elégiteni, ha egy

hatrébb sorolt osztaly kielégitést kap - valo megfelelést kelljen teljesiteni a tervben.

* A Szat. tovabba kimondja azt az iranyelvi szabalyt is, hogy egyetlen hitelez6i osztaly
és egyetlen érintett hitelez6 sem kaphat tobbet a kovetelésének teljes 6sszegénél
(pl. tovabbi hozamot annak ,ellentételezéseként”, hogy finanszirozza az adost a
tervben foglaltak szerint).



A jovahagyas feltételei

A hitelezo osztalyok tobbsége akkor all fenn, ha a négy hitelez6 osztaly kozdl
legalabb harom ezt megszavazza. Itt nem feltétel, hogy olyan hitelezGi osztaly
szavazata dontse el az egyezseget, amelyik egyébkent a felszamolasban kifizeteshez
jutna.

A bb) pont szerinti kényszeregyezségnél a szerkezetatalakitasi tervet legalabb egy
szavazasi osztalyban a hitelez6k szamszer(d tobbsége és a szavazatszam szerint
szamitott tObbseége szavazza meg. Allaspontom szerint ezt a szabalyt egyiitt kell
alkalmazni a Szat. 62. § (2) bekezdésével, igy csak akkor hagyhato jova, ha a Szat.
42. § (1) bekezdés a), b) és c) pontja szerinti hitelez6i osztaly valamelyike azt
elfogadta. Tehat, ha az ados érdekkorében allo tgyletb6l szarmazoé hitelezon kiviil
a masik harom hitelez6i osztalybdl akarcsak egy is megszavazta a
szerkezetatalakitasi tervet, akkor azt a birosag is jovahagyhatja. Ennek viszont olyan
hitelezoi osztalynak kell lennie, amelybe tartozo érintett hitelez6k esetében
észszerlien feltetelezhet6, hogy kifizetéshez jutnanak a felszamolasi eljaras
szerinti kielégitési sorrendben.

Ugyanezt az elvet vallja Szabé Judit: [91] A magyar szabalyozasban kialakitott
hitelez6i osztalyokra megadva a Szerkezetatalakitasi Iranyelv szerinti feltételeket, a
kérelem el6terjesztésének akkor van helye, ha az adds érdekkorében allé ligyletbél
szarmazo kovetelések osztalyt nem szamitva, a tervet barmelyik masik osztaly
jovahagyta.



A jovahagyas feltételei

L4,0] A tartalmi feltételek koze tartozik az a nemmel szavazo hitelezGket vedé szabaly, hogy a
ényszeregyezsegnek is meg kell felelnie a hitelez6k legjobb erdekei modszertani tesztnek. Erre
hivatkozassal a hitelez6 kérheti a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasanak megtagadasat.

Ellenirataban szamitasokra alapitva be kell mutatnia, hogy a terv miért nem felel meg az emlitett
modszertani tesztnek. A hitelezok legjobb érdekei modszertani teszt annak igazolasa, hogy a
nemmel szavazo hitelez6k nem jarnanak rosszabbul a terv jovahagyasaval, mintha
szerkezetatalakitas hianyaban a kovetelésik kielégitésére az adds ellen inditott felszamolasi
eljarasban, az ott szabalyozott kielégitési sorrend szerint kerult volna sor, vagy ha a kovetelésiiket
mas megoldassal érvényesitették volna. A Szat. indokolasa kiemeli, hogy a hitelez6k legjobb
érdekei modszertani teszt fogalmaban a tobbesszam hasznalata normativ jelent6séggel bir.

A birdsagnak ebben a korben nem azt kell vizsgalnia, hogy az elleniratot ben?(ﬁjjzé érintett
hitelez6 hogyan jarna egy kdvetkezd legjobb alternativa esetén, hanem azt kell vizsgalnia, hogy
altalaban a nemmel szavazo hitelez6k jobban jarnanak-e egy mas megoldassal.

Tovabbi tartalmi kovetelmény, hogy a hitelez6i osztalyokon belll nem részestlhetnek kedvezébb
elbanasban a szerkezetatalakitasi tervet tamogato hitelez6k, mint a nemmel szavazdk. A
kdveteléseik megterilésének merteke és egyeb feltételei tekintetében pedig kedvezébb
banasmodban kell részesiilniik a nemmel szavazo hitelez6knek, mint az adds érdekkorében alld
ugyletbdl szarmazo hitelez6i kovetelések jogosultjai [Szat. 42. § (1) bekezdés d) pont, 63. § (1)
bekezdés d) pont].



Szerkezetatalakitasi terv jovahagyasaval 0sszeflggd jogorvoslat

* 64. § (1) A szerkezetatalakitasi tervet jovahagyo végzés, valamint a
szerkezetatalakitasi tervet hitelezGi osztalyokon ativel6 kényszeregyezségi
hatallyal jovahagyo végzés ellen benyujtott fellebbezés nem érinti a terv
végrehajtasara vonatkozo jogokat és kotelezettsegeket.

* (2) Az (1) bekezdés szerinti jovahagyo végzés ellen benyujtott fellebbezésben a
fellebbez6 fél kérheti a masodfoku birésagot, hogy az adost kotelezze
biztositék nyujtasara, ha valdszindsiti, hogy a jovahagyott szerkezetatalakitasi
terv jogszabalysértd, és annak végrehajtasa a fellebbezb fél szamara kirivoan
méltanytalan hatranyt okoz, és koveteléseinek kielégitéset veszélyezteti.

* (4) A masodfoku birdsag a fellebbezést 30 napon belul biralja el.

* (5) A szerkezetatalakitasi terv jovahagyasa targyaban hozott joger6s végzés
ellen perujitasnak, feluilvizsgalatnak nincs helye.



A SZERKEZETATALAKITASHOZ KAPCSOLODO UGYLETEK,
FINANSZIROZASOK VEDELME

* 65. § (1) Az Uj finanszirozas, az atmeneti finanszirozas és az észszerd, a szerkezetatalakitasi
tervre vonatkozo targyalasokhoz haladéktalanul sziikséges kéltsé%ek megfizetése, egyeb
kifizetés, szerz6dés megkotése, illetve teljesitése (ezen alcim alkalmazasaban a
tovabbiakban egylitt: Uigyletek) az adds esetleges kés6bbi fizetésképtelenné valasa esetén
nem minosilnek semmisnek vagy megtamadhatdnak, azon okbol, hogy azok a hitelez6k
O0sszességére nézve karosak, kiveve, ha az ﬁ%(ylet semmisségét vagy megtamadhatdsagat
megalapozd egyéb koriilmények is fennalltak.

* (2) Az (1) bekezdest kell alkalmazni azon észszerd, a szerkezetatalakitasi terv
végrehajtasahoz haladéktalanul sziikséges ligyletekre is, amelyek végrehajtasara a
birosag altal jovahagyott szerkezetatalakitasi tervvel 6sszhangban kerul sor.

* (3) Az 4j finanszirozast vagy az atmeneti finanszirozast nyujto szemellyel szemben az adods
esetleges kesGbbi fizetéskeptelenné valasa esetén nem lehet polgari, kdzigazgatasi vagy
blintetdjogi felel6sségre vonasra iranyulo eljarast kezdeményezni, olyan okbol, hogy a
finanszirozas a hitelez6k osszességére nézve karos. E rendelkezés nem érinti azt az esetet,
ha az Uigylet megtamadasat megalapoz6 egyéb koriilmények fennallasa miatt helye van
az eljaras meginditasanak.

. #4) A Cstv. szerinti fenYegetc'i fizetésképtelenség beallta utan nyujtott atmeneti vagy uj
inanszirozasra nem alkalmazhaté a (3) bekezdésben foglalt rendelkezés.



A SZERKEZETATALAKITASHOZ KAPCSOLODO UGYLETEK,
FINANSZIROZASOK VEDELME

e Szat.71.§(10) A Cstv. 40. §-a a kovetkezs (4a) bekezdéssel egészul ki:

* .(4a) Az (1) bekezdés szerinti megtamadasi jog a Szat. szerkezetatalakitashoz
kapcsolodo ugyletek, finanszirozasok védelme érdekében elbirt
rendelkezések figyelembevételével gyakorolhatd.”

* Az Indokolas szerint a Szat. modositja a Cstv. 40. §-at is, annyiban, hogy az
ott felsorolt megtamadasi okok gyakorlasakor ezen szempontra figyelemmel
kell eljarni. Tehat ezen, az Iranyelv implementacidjaként atvett megtamadas
kizarasi ok nem érinti a Cstv. szerinti megtamadasi okokat, vagyis azokkal
szemben nem jelent ,védelmet”, igy a hitelez6k kijatszasara iranyulé
csalard ligylettel szemben a felszamolas soran a jogosult ugyanugy
felléphet.



A SZERKEZETATALAKITASHOZ KAPCSOLODO UGYLETEK,
FINANSZIROZASOK VEDELME

* 65.8 (5) Ha az adds felszamolasat a birdsag a szerkezetatalakitas meghiusulasat koveté 180
napon belldl meginditott kérelem alapjan vagy a szerkezetatalakitas meghiusulasatal
szamitott 180 napon belul bekdvetkezett kortilmény miatt hivatalbdl elrendelte, az
atmeneti és az uj finanszirozast nyuajtot a Cstv. 57. § (1) bekezdés b) pontjat kovetoen, de
a c) pontja szerinti hitelezoket megel6zoen kell kielégiteni.

e (6) Az (1)-(3) és (5) bekezdésnek a finanszirozasra, az tgyletre, valamint a finanszirozast
nyujto személyre vonatkozo rendelkezései csak akkor alkalmazhatodak, ha

* a) 4j finanszirozas esetén a szerkezetatalakitasi tervet a birdsag jovahagyta,

* b) d&tmeneti finanszirozas esetén azt valamennyi biztositott érintett hitelezo és a
biztositott hitelez6kon kiviili érintett hitelez6k legalabb 75%-ot képvisel6
szavazatszammal jovahagytak, vagy azt a birdsag a szerkezetatalakitasi terv részeként
jovahagyta, vagy

* ¢) a szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo targyalasokhoz haladéktalanul sziikséges
ugylet esetén azt valamennyi biztositott érintett hitelezo és a biztositott hitelezokon
kiviili érintett hitelez6k legalabb 75%-ot képvisel6 szavazatszammal jovahagytak, vagy
azt a birdsag a szerkezetatalakitasi terv részeként jovahagyta.



A SZERKEZETATALAKITASHOZ KAPCSOLODO UGYLETEK,
FINANSZIROZASOK VEDELME

* (7) A szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo targyalasokhoz haladektalanul sziikseges
ugyletek kozé tartoznak a kovetkezdk:

* a) a szerkezetatalakitasi tervre vonatkozo targyalasokert, a terv elfogadasaert vagy
jovahagyasaért fizetendd illeték és koltségek megfizetése,

* b) a szerkezetatalakitassal szoros Gsszefliggésben torténd szakmai tanacsadas
igénybevétele miatt felmeruld dijak és koltségek megfizetése,

* c) a mar elvégzett munkaért jaré munkabérek kifizetése, valamint

* d) a rendes Uzletmenet soran felmerdld, az a)-c) pontban emlitetteken kiviili egyéb
kifizetések és koltsegtéritések.

67. § Ez a torvény 2022. julius 1-jén Iép hatalyba.

68. § (1) A szerkezetatalakitasi szakertdk listajara tortend felvételhez sziikséges szakmai
tovabbkepzés elvegzeset a szerkezetatalakitasi szakértonek legkés6bb 2024. december
31-éig kell igazolnia.

e (2) Az (1) bekezdés szerinti hatariddig a 23. § (5) bekezdése szerinti tovabbképzés
elvégzésével egyenértéklinek tekinthet6 a Cstv. 27/C. § (1) bekezdése szerinti
felszamoldi és vagyonfellgyeldi szakiranyu szakképzettseg oklevéllel térténd igazolasa.
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